Miért nem tehetnek fel
kérdéseket a gyerekek az
iskolaban?

marcius 6, 2013

Szamos probléma mellett a mai iskolat jellemz6 dolog az, hogy
ott nem a gyerekek, hanem a tanarok kérdeznek. A mai iskolat
altalaban az jellemzi, hogy a tanarok elmondanak valamit, és
azutan kérdéseket tesznek fel, amelyek arra vonatkoznak, hogy
vajon a gyerekek emlékeznek-e arra, amit a tanar mondott, hogy
ahogy erre mondjak: megtanulta-e a tananyagot, amit elmondtak
neki. Mindezt abban a hitben teszik a tanarok, hogy ezzel
felkészitik a gyerekeket arra, hogy beilleszkedjenek a modern
tarsadalomba. A magam részér6l egyre inkabb azt érzem, hogy ez
a fajta nézet egészen hamis és félrevezetd. Sokkal inkabb
egyet értek David Gribble-lel, aki 1igy beszél tanari
palyafutasarol:

»A legtdobb ember, a legtébb iskola, amelyik érdekes és ujszerl
eszmékkel indul, lassan megindul visszafele a konvencionalis
iranyba, mig én a masik iranyban indultam el.

A Repton nevi fiuiskolaban kezdtem tanitani, és elutasitottam,
amit ott lattam, és szerencsém volt, hogy kaptam egy allast a
Dartington Hall iskolaban, amelyik az akkori id6k egyik nagy
progressziv (demokratikus) iskolaja volt. Amikor az iskolat
bezartak, akkor egy par gyerekkel és két tanarral elinditottam
egy masik kis iskolat, ugyanazon a kornyéken amely alapvetéen
azokat az elveket vitte tovabb, amelyeket Dartington 1is
képviselt: az oOnkormanyzat elvét.

Az iskolagylilés a tanarok és a tanuldék mindent, valdban
mindent eldontenek. Néhany dolgot delegalnak, példaul a
pénziigyeket, de kiuldénben mindent elddntenek, beleértve a
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tanarok kinevezését, viselkedési problémakat, a tantervet, az
0rarendet — mindent az iskolagylilés vitat meg és fogad el, és
ha barmelyik bizottsag az iskolaban valami olyat hatarozna el,
amit az 1iskolagyllés nem tart helyesnek, akkor
megvaltoztathatja azt.”

Amikor David Gribble 60 éves koraban visszavonult a tanitastél
nyakaba szedte a vilagot és végiglatogatott olyan iskoldkat,
amelyekrdl azt gondolta, hogy hasonldéan jé iskolak, mint a
Dartington Hall iskola volt, vagy a Sands iskola amit késObb
tobbekkel egylutt alapitott, vagy Summerhill, ami a legiddsebb
ilyen ma még mikéddé intézménynek tekinthetd. Amit talalt,
arrol két kotetben szamolt be. (Real Freedom és Lifelines). A
kotetek kozil az els6t leforditottak németre és lengyelre is.

David Gribble leirasait olvasva ugy latom, hogy az iskolaknak,
amelyeket kivalasztott a legfébb jellemz6je, hogy a tanarok és
a tanitvanyok kozotti, az idOsebbek és a fiatalabbak koézotti
viszonyokat nagymértékben az egyenléség jellemzi, a kolcsonos
tisztelet, a megosztott hatalom(tekintély). Valamikor ezeket
az iskolakat progressziv és szabad iskoldknak nevezték, de a
mai (6n)elnevezés a ,demokratikus iskola”.

A demokratikus iskoldk filozofidja, tamadja a tradicionalis
iskolak altal vallott célt, hogy azok ismereteket és
képességeket terjesztenek, annak érdekében, hogy felkészitsék
a fiatalokat arra, hogy beilleszkedjenek a modern
tdrsadalomba. Ezzel szemben a demokratikus iskola tandarainak
vallott célja az, hogy minden egyes gyereket segitsenek,
egyéni megismételhetetlen fejldédésében, hogy azok valdban
megismételhetetlen egyéniséggé valhassanak.

Az elsO probléma a tradicionalis iskola felfogasaval az, hogy
fel kellene tennink a kérdést, hogy a tarsadalom, amiben
élink, vajon a lehetd legjobb-e. Ha a valasz nemleges, akkor
mi értelme van annak, hogy a gyerekeket arra készitsik fel,
hogy alkalmazkodjanak a tokéletlen tarsadalomhoz.
Természetesen szamos tanar vallja azt, hogy a tarsadalom,



amiben élink tokéletes, és akkor nincsen semmi baj azzal a
tanitdssal, amit az iskola csinal. A probléma csak az, hogy
korilnézve a tarsadalomban tdlzottan sok problémat 1atunk,
beszéljiunk akar a fiatalokrdél, akar az id6sebb nemzedék
tagjairol.

A masodik fontos ellenvetés a tradicionalis iskolak
gyakorlataval szemben az, hogy ha mi arra készitjuk fel a
gyerekeket, hogy 6k beilleszkedjenek a tarsadalomba, akkor
ezzel akadalyozzuk a valtozast. Ha abbdl indulunk ki, amit
fentebb elmondtunk, hogy a vilag nem tokéletes (sem az iskola,
sem az azon tuli vildg), akkor éppen arra lenne szikség, hogy
olyan emberek néjenek fel, akik valtoztatni akarnak, és nem
ellendllni a valtozasnak. Sajnos a vilag nem ilyen. Amikor
nemrégiben Egerben jartam a tanitéképzd fdiskolan, és az
eldadasomat hirdet6 plakat kényvem cimével hirdetett engem
(Utmutaté rebellis tandroknak) akkor a pedagégia tanszékrél
erre senki nem volt kivancsi! A mai iskola lebecsili azt a
lehetséges potencidlt, amit a gyerekek kreativitdsa jelent, és
nem is akarja Oket ezért bevonni a problémak megoldasaba.

Aki valtozast akar, annak szamolni kell azzal, hogy ez nem
megy véleménykilonbségek nélkiul. Ha valaki nem ért egyet
veled, akkor az lehet6séget ad neked arra, hogy sajat
nézeteidet megvizsgaljad és esetleg fejlesszed. Mindezekhez
csak azt kell hozzatenni, hogy erre akkor is sor kerilhet, ha
a masik fél sokkal kevesebb ismerettel rendelkezik, vagy
sokkal fiatalabb, mint te vagy. Mig a gyerekeket a
tradiciondlis iskola ebbdl az okbdél 1lenézi, addig a
demokratikus iskolak mindenkiben biznak, és mindenkit egy
embernek tekintenek.

Itt ezzel kapcsolatban szeretnék egy félreértést eloszlatni: a
demokratikus iskolak nem mindig minden idd&ben harmonikusak,
nem valamiféle idillr6l van szé: Az angliai Sands school egyik
didkja Bonnie Hill irja: ,Az iddé legnagyobb részében az
iskolaban a hangulat j6, de néha rettenetes és idegesit6. Azt
gondolom, hogy ez rendben van, mert az iskolagyliléseken (de



nemcsak ott) meg tudjuk beszélni, hogy mi okozza ezeket a
dolgokat., és mit tudunk tenni, hogy azok csdkkenjenek. Ezzel
azt is megtanuljuk, hogy hogyan banjunk ilyen idegesité
helyzetekkel”. Mindezek segitségével meg lehet azt tanulni,
hogy a valds életben, hogyan banjunk hasonld helyzetekkel. Ha
ezt tovabb visszik lathatjuk, hogy mindez elvezet ahhoz is,
hogy mit tehetink az egész tarsadalomban, amikor az messze van
egy idedlis allapottédl.

Tovabbmenve szamot kell vetnink azzal a tradicionalis
iskolaban mindenitt megtalalhaté nézettel, hogy a tandrok
tudjak, hogy mit kell tudnia a gyereknek, és ha nem tudjak,
akkor azt meg kell tanulniuk, és a tanarok tudjak, hogy milyen
embernek kell lennie a gyereknek, és ha a gyerek nem olyan,
akkor meg kell valtoznia. De a gyerekek tudasanak, értékeinek,
személyiségének elnyomdsa destruktiv. A gyerekek a felnétt
beavatkozds hatasara nem tanuljdk meg mindazt, amit a
felndttek elvarnak, hogy megtanuljanak, és nem valtoznak meg
azza az emberré, akit a tanar eléjuk allit, mint példaképet.
Sajnos valami egészen mas torténik: megtanulnak szinlelni, és
megtanulnak csalni. Szamos gyereki probléma éppen ennek a
nevelési stilusnak az eredménye: A butasdg tanulhatdé: Ha azt
mondjak neked, hogy buta vagy, és nincs semmi lehet6séged
arra, hogy meggy6z6djél az ellenkezdjérol, és ezt naponta
tizen mondjak neked kilonféle emberek. Ha téged butanak
tartanak, akkor haszontalan vagy, akkor értéktelen vagy. Ha
azt mondjak, hogy hazudoz6 vagy, akkor ez ellen semmi mddon
nem lehet tiltakozni. Ha tolvajnak mondanak, akkor egy idd
utan mindent elemelsz, amit csak lehet. A gyerekek, amikor
ezeket a tetteket elkovetik, és utdna is szégyellik magukat,
de a kornyezet nyomasa erdsebb naluk. Valtozasra csak akkor
van esély, ha a kornyezet nem er6siti meg Ujra meg UGjra a
rajuk aggatott cimkéket. Ekkor van lehetdség a valtozasra.
Minderre jott ra Homer Lane, A.S. Neill és ezért voltak
sikeresek Homer Lane gyerek-felndtt koztdrsasdgai és ezért
sikeres Summerhill és ezért sikeresek a demokratikus iskolak.
Ezért valtak Homer Lane fiatalkord bi(noz6i jé polgarokka,



ezért lesz szamos problémas gyerekb6l Summerhillben és a tobbi
demokratikus iskolaban lojalis aktiv tag. Csak azt kellene
észrevenni, hogy egy szabad kornyezetben a gyerekek megteszik,
amit a felnO6ttek kérnek tolik kérdés nélkil, és tilzottan
fliggnek a felndttekt6l, akiknek tidlhatalma karos hatassal van
rajuk. Jesper Juul dan pszicholégus mondta, hogy a gyerekek
egyluttmikodési készsége tulzott, és még akkor is m(kodik, ha
ezzel maguknak okoznak kart. Nem szabadna visszaélni ezzel a
helyzettel!

A feln6tt tarsadalom jé része sziklaszilardan meg van gy6zddve
arrél, hogy a gyerekek, ha hagyjuk Oket a maguk igényei
szerint fejldédni, akkor egoistakka lesznek, olyanokka, akik
vakok a masik ember igényeire és jolétére, de mint azt a
demokratikus iskolak igazoljak, a valdsag ennek ellenkezdje.
Ha a gyerekeket kényszeritjik, hogy megtegyenek bizonyos
dolgokat, engedelmeskedjenek szabalyoknak, akkor megfosztjuk
0ket attdél a lehetbségtdl, hogy gondolataik legyenek a tobbi
emberrel kapcsolatban. De ha a gyerekek a maguk dtjan
fejlddnek, akkor ehhez szikségik lesz mas emberekre, senki nem
fejlédik ugy, mint egy virdag, pusztan vizet és taptalajt
igényelve. Mi emberek igényeljik fejldédésinkhoz a tobbieket.
Ezért erdszakkal kényszeriteni az embereket arra, hogy
alkalmazkodjanak masokhoz felesleges, s6t ellenkez6 hatast ér
el. A Dartington iskola volt tanuldéja Hanarah Highland
fogalmazta meg: ,kezdett6l fogva feleldsséget kapsz Onmagaddal
kapcsolatban, hogy azt tanuld, amit meg tudsz tanulni, abban,
hogy mit ne csindlj, hogy mi lehetsz, és mi szeretnél lenni,
és ezzel megtanulod azt is, hogy ugyanolyan fontos vagy, mint
barki mas a kozdsségben, vagy ami ugyanaz forditva, hogy
mindenki mas ugyanolyan fontos, mint te vagy”.

Mindez azért nehéz, mert kevesen vannak olyanok a tanarok
k6zott, akik képesek gyerekekkel olyan beszélgetéseket
folytatni, amelyekben kifejezddik, hogy mindkét félnek egyenld
méltdsaga van. Az iskoldk életét megtoltik a fegyelmezési
kisérletek, a demonstracidk, a Tfigyelem felkeltésének



kisérletei. Azt a koOzismert igazsagot, hogy ezek hatasara
ritkdn, vagy egyaltalan keletkezik igazi érdeklédés, a szOnyeg
ald soprik. A kényszer nagyon gyakran akadalya a tanuldasnak,
de errd6l nem illik beszélni. Az 0&dszinte beszéd helyett
elokeril a régi moédszer: kérdéseket kell feltenni a
gyerekeknek. Ezzel a médszerrel lesznek vezetve a gyerekek
célok felé, amelyeket nem 6k valasztottak maguknak, igy csak
olyan dolgok kerilnek majd eld, amikrél a tanaroknak kész
valaszai vannak. Erre azért van szukség, mert igy tudja a
tanar megdrizni a tekintély latszatdt, mikdzben nincs valédi
tekintélye, de errol mindenki hallgat, mert a hatalom egyik
legfontosabb aspektusa hallgatasra kényszeriteni az
aldvetettet. Igy jonnek 1étre az iskoldban a jol ismert
beszélgetések, amelynek soran csak a tandr kérdez, csak a
tanar értékeli a kérdésre adott valaszt, és amelynek soran a
gyerekek soha nem tehetnek fel sajat kérdéseket.

Ennek ellenpéldajat irja le Kvan Lihuen:

»- Van-e kérdés? — kérdezte els6 filozéfia o6rajan Dr. Agassi
1960-ban Hong-Kongban.

— Nincs kérdésiink. — raztuk a fejinket.

— Az 6ra elmarad — mondta Agassi.
Meglepetés.

— De 6n nem mondta el az anyagot — mondtuk.
— Olvassak a konyviket! — mondta

Amikor a kdvetkezd O6ra elkezdddott:

— Van-e kérdés? — kezdte.

— Nincs — mondtuk mi.

Az 6ra befejezO6dott. Azt gondoltuk, hogy biztosan viccel. Nem
viccelt. Az d6ra befejez6dott.



A harmadik 6rara atgondolt kérdésekkel jottink!
Micsoda éra volt!”

2011. december 31.

Ajanlott olvasmanyok:

= John Holt: Miért vallanak kudarcot a gyerekek az
iskoldban? Bevezet6 az atdolgozott kiadashoz (1982)

» ,A kocka”: Leonard Turton bevezetl6 beszéde az els6 EUDEC
konferencian

- FOti Péter: Kolcsonds udvariassag, figyelem, tisztelet
gyerekek és felndttek kozott

= Foti-Viragh: A gyerekkoztarsasagtél a demokratikus
iskolaig

 Mérei Ferenc: A neveldi légkor

- Vargha Balazs: Embernek valé iskola

Es kell-e egydltaldn nevelés? — Benda Judit
Summerhillrél beszélgetett dr. Vekerdy Tamdssal



