Holt: Miért nem segit a piros
tinta az irastanitasban?

oktober 1, 2023
Kezembe kerilt az Observer szama, benne pedig Ted Sizer cikke

az irastanitasrdl. Akkoriban irtam is egy levelet neki, amit
aztan mégsem kildtem el, azt gondolvan: “Mi értelme lenne
hidbavald vitaba keveredni?”

Ujra elolvasva a cikket nem tudok ellendllni a kisértésnek,
hogy ra ne mutassak, hogy annak szinte semmi koze a
valdésaghoz, mint ahogy gyakorlatilag egyetlen olyan irasnak
sem, amelyet az elmilt egy-két évben az iskolardl olvastam.

a

Sizer egy Horatius nevl képzeletbeli irodalomtanarrdél ir, “aki
hisz a szigoru irdsoktatasban”, de akinek nincs ideje arra,
hogy diakjai fogalmazasaihoz “piros golydstollal részletes
kritikdt irjon a margdra vagy mashova”. Legyen kevesebb didkja
— javasolja Sizer — 1igy hosszabb dolgozatokat irathat, tobb
margét irhat tele piros golyéstollaval, ennélfogva feltehetéen
jobb irékat nevel majd.

Mindez szintiszta képzelgés.

E16szor is: azok az iskolak, mint amilyen az Andover, vagy az
a nagyon hasonld iskola, ahova magam is jartam, ahol az
angoltanaroknak van idejik a Sizer javasolta dolgokat tenni,
nem valtoztatjak a rossz irokat jé iréva. A 4 év alatt, amig
odajartam, az altalam megismert didkok koéziul egynek sem
fejl16dott komolyan az iraskészsége az ottlétéb6l fakaddan. A
mend eldkészité iskolak nem tudnak sokkal nagyobb ardanyd
kitdn6é tanuldét felmutatni a felsdbb osztdlyokban, mint
els6ben. Aki jé iroként érkezik, az feltehetéen j6 irdként is
hagyja el az iskolat, aki pedig aranylag ugyetlen (az Andover
standardjai szerint), az Ugy tavozik.

Masodsorban: diakként tudtam, majd tanarként is megtanultam,
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hogy a tanuldk még az ilyen elitiskolakban sem olvassak el a
piros golyostollas firkalmanyokat, és még kevésbé gondolkodnak
el rajtuk. A diakok, akik 6tost kapnak, taldn élvezettel
olvassak a tanarok dicsérd szavait, de ezeket elolvasva
félredobjdk irasukat. Akik harmast vagy kettest kapnak,
olvasas nélkil teszik azt. Amikor a felkapott Commonwealth
Iskolaban irodalmat tanitottam, felajanlottam a diakjaimnak,
hogy az altaluk kivant részletességgel javitgatom az
irasaikat, amennyiben vallaljak, hogy Ujrairjak azokat, de
egyikik sem élt az ajanlattal.

Harmadszor: egyébként sem igy lehet jo irdkat nevelni. Akkor,
és csak akkor tanuljuk meg jél haszndlni a nyelvet, ha arra
hasznaljuk, hogy olyan dolgokrdél beszéljiink/irjunk, amelyekrdl
beszélni/irni akarunk, és olyan embereknek, akiknek azt
tényleg el akarjuk mondani vagy meg akarjuk irni. Amikor az
Andover-féle iskolak tanuldéi olykor-olykor igazdn szinvonalas
irdsokat produkalnak, akkor az azért van, mert a didkok
lehetdséget kaptak arra, hogy sajat maguk &altal valasztott
témaban irjanak olyan célkozonségnek, amelyhez tényleg szdélni
akarnak. A kis piros megjegyzéseknek ehhez semmi kdze. Minden
jo iras mogott az a hit vagy inkabb remény all, hogy amit az
ember leir, attél valami megvaltozik, legalabb egy valakinek
oromet okoz, ha masnak nem is, de legalabb az iré dnmaganak.
Az evilagi Horatiusok kevés didkjanak adatik csak meg az
esélye az ilyen irdasra. Az alatt a hat év alatt, amig a mend
iskolamban és az egyetemen fogalmazasokat irtam (és sose
kaptam 6tosnél rosszabb jegyet az irasaimra), csak egy
fogalmazast irtam, amit szivesen kézbe vennék Ujra.

Negyedszerre: még ha a kis piros megjegyzések jobb irast is
eredményeznének, vagy segitenék annak 1étrejottét, akkor is:
amire a diaknak igazan sziiksége van, az a gyakorlas. Ha a
didkok csak annyit dirhatnak, amennyit a tanar képes
kijavitani, vagy akar csak elolvasni, akkor a didkok nem irnak
eleget. Ha olyan tanuldkkal talalkozom, akik komolyan veszik
az irast, és megkérdezik télem, mi médon fejlédhetnének, azt



valaszolom, hogy naponta legalabb 1000 szavas, de inkabb
hosszabb szOoveget kellene irniuk. Ez lehet levél formdjaban —
amiugy csodalatos irodalmi forma, és talan a legtdbb j6 iré
gyakorléterepe — vagy napléként, vagy egyszerien szabadon
aramlé gondolatfolyamként. De ami a legfontosabb: az irdnak
képesnek kell lennie arra, hogy szavakba Oontse mindazt, ami
belil fesziti; mindenekeldtt ezt kell a fiataloknak
gyakorolniuk. Amikor a Berkeley végz6seinek — a legelitebb
elitdiakoknak — azt a feladatot adtam, hogy irjanak barmit,
amit senki sem lat majd, amit csak maguknak irnak — az egészet
egyébként nagyon élvezték, tanulsagosnak és sok szempontbdl
hasznosnak talaltadak —, akkor azt mondtak, hogy a diakéveik
alatt még soha nem kérték dket ilyesmire.

Az esély, hogy az irodalomtanarokat — féleg a mend iskolakban
— meggy06zzink arrdl, hogy igy alljanak az irastanitashoz,
korilbeliul akkora, mint hogy te vagy én vagy barki atugorja a
Prudential Tornyot. Igy a Horatiusok tovabb firkdalgatjéak
jobbara szarkasztikus megjegyzéseiket a margdkra, a diakok
pedig tovabbra sem vesznek réluk tudomast, és tovabbra is azt
fogjak gondolni, hogy az irdas valami olyasmi, amit a tanar
majd leosztalyoz, és igy minden marad a régiben.
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