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5. (He Was Square Inside And Brown)
Szogletes és barna volt legbeliil

Barbara Whiteside megmutatta nekem egy negyedéves altoni
(ITlinois allam) gimnazista versét, melyet két héttel az
ongyilkossaga elott irt:

Lerajzolta.. a kimondanddé bels6 dolgokat. Gyonyor( képeket
tartott parnaja alatt.

Iskolakezdéskor magaval vitte Oket..

Hogy mellette legyenek baratként.

Fura volt az iskola, Ul6éhelye egy szogletes barna asztal,
Mint az O0sszes tobbi szogletes barna asztal.. és szobdja
Szogletes barna szoba volt, mint az 6sszes tobbi szoba, szlk,
Es zart, merev.

GylGlolt tollat, krétat tartani, karja merev

Labai a padlén, mereven, a tanar figyel

Es figyel. Szélt: viseljen nyakkenddt, mint

Mas fiuk, felelte: nem szereti Oket.
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Nem szamit, mit szeret, mondta. Majd az osztaly rajzolt.
Sargat hasznalt. Ilyennek érezte a Reggelt.

Jott a Tanar mosolyogva: ,Mi ez?”

Miért nem olyasmit rajzolsz, mint Ken?”

Aztan anyja vett nyakkend6t, s 6 mindig

Repuldt és rakétat rajzolt, mint a tobbiek.

Szogletes és barna volt legbelil, kezei merevek.

A kimondand6 belsd dolgokat nem kellett

Mar mondani, nem sirgették tovabb.. 6sszetdrtek, merevek,
Mint minden mas.

Nashville-ben tartott beszédem utan egy Debbie nevld anya egy
kézzel irt feljegyzést nyomott a kezembe, amelyet aztan a New
York allambeli Binghamtonba tartd repidldn olvastam el:

Kezdtik észrevenni, hogy Brandon akadozva beszél elsé
osztalyban, csalankiltései lettek, depresszidéssa valt, és
minden este sirt, miutan megkérdezte apjatdél: ,Holnap is
iskoldba kell menni?” Masodik osztalyban egyértelmiivé valt a
fizikai stressz. A tanar kijelentette, hogy figyelemhianyos
szindromaja van. Az én boldog, ramends gyerekem most orvosi
eset volt mind a mi szemiinkben, mind az iskolaéban.

Egy orvos, egy pszichiater és egy iskolai szakember 1is
megallapitotta ndla ezt a csapast. HangslUlyoztak a
gyégyszerezés szikségességét, s mellette viselkedéskorrekciét
javasoltak. Ha felmerilt a gyand, hogy Brandon nem vette be a
gy6gyszerét, hazakiildték. Ugy tlnt, farigcsdlni kellett egy
kicsit az én kerek fadarabomon, hogy beleilleszkedjék a kerek
lyukukba.

Sirva néztem a sziloi dontéseim korldatozasat. Mivel nem



ismertem a lehetO6ségeimet, mdsodik osztalyban folyamatosan
gyégyszerezték Brandont. Még teljes egy évig folytatédtak a
sirasok és a csalankiltések, mig végul nem birtam tovabb.
Elkezdtem otthon tanitani Brandont. Megvaltast jelentett
szamara. Nincs tobb pirula, nincsenek konnyek, sem
csalankilitések. Nagyon jo6l megvan. Tobbé mar nem sir, és
lelkesen végzi a feladatait.

6. (The New Dumbness) Az uj butasag

A hétkoznapi ember okosodni kildi iskoldba a gyerekét, viszont
a modern iskola butasagra tanit. Egy elszabadult vallasi
elképzelésr6l van szd. Nem kell azonban egyetértenie ezzel
ahhoz, hogy rajojjon: ezt a fajta gazdasagot veszélybe
sodorna, ha tdl sok okos ember lenne, aki tdl sokat tud.
Legyen tirelemmel. Egy hires amerikai kiaddé nemsokara
elmagyarazza majd onnek globalis pénzigyi sikerink titkat.
Legyen turelemmel.

A régi tipusu butasag egyszerid tudatlansag volt; a
tudatlansagot most a viszonylagos butasag matematikai
kategériaival valtottdak fel, mint példaul ,tehetséges”,
,mainstream”, ,specidlis oktatds”. Kategériak, melyekben a
tanulast a rend érdekében adagoljdak. A butdk tobbé nem
egyszerlen tudatlanok. Ma mar indoktrinaljak o6ket, az
elméjliket jelentds adag kereskedelemben kaphato
félretajékoztatdssal kondicionaljdk nyugtatdé célzattal.

Jacques Ellul, akinek Propaganda cimld konyve ezt a jelenséget
vizsgalja, figyelmeztetett benninket, hogy a gazdag gyerekek
fogékonyabbak az iskolaztatas hatasaira, mint a tobbiek, mert
a teljes megadasukért cserébe tobb életre sz616 kényelmet és
biztonsagot igérnek nekik:



A kritikus megitélés teljesen eltlinik, hiszen soha semmilyen
médon nem létezhet kollektiv kritikus megitélés.. Az egyén
tobbé nem képes maga itélkezni, mert elkerilhetetlenil a
propaganda altal 1étrehozott értékek és elditéletek
0sszességével hozza oOsszefliggésbe a sajat gondolatait. A
politikai szituacidkban készen kapja az értékitéleteket,
melyeket az igazsag erejével ruhaznak fel.. a szakértd6k szavai.

Az 0j butasag kilondosen haldlos a kozéposztalybeli és a felsd
kozéposztalybeli gyerekek szamara, akiket mar amdgy is
felszinessé tett az &ltalaban gyonge gyokerekkel bird
szlileiket igazodasra kényszerité kilvilag nyomasa. Nagykoruva
valva biztosak abban, hogy tudnak valamit, mert a diplomaik és
az engedélyeik ezt dllitjak. Egészen addig biztosak is ebben,
amig egy varatlan durva valas, egy vallalati leépités életik
kozepén, vagy az értelmetlenség kivaltotta panikrohamok fel
nem boritjak hianyos emberi 1ényik ingatag egyensulyat, halva
sziletett felndétt életiket. Alan Bullock angol torténész
szerint a gonosz nem mas, mint a hozza nem értés allapota. Ha
ez igaz, akkor az iskola nevl vallalkozasunk megtoltotte
gonosszal a huszadik szdazadot.

Ellul ezt igy fejezi ki:

Az egyénnek nincs esélye gyakorolnia az itéloképességét sem a
legfontosabb kérdéseken, sem ezek kovetkezményein; ezdaltal
elsorvad a képesség, amelyet nem hasznaltak magabiztosan a
legkedvezdbb korilmények kozott.. Amikor az egyéni
itéloképesség és a kritikai képességek eltlntek vagy
elsorvadtak, akkor nem fognak egyszerlen Ujra megjelenni a
propaganda elhallgatasat kovetdéen.. évekig tarté intellektudlis
és spiritudlis oktatasra lenne sziikség a helyreallitasukhoz.
Ha a propaganddanak kitett személyt megfosztjdk egy bizonyos
propagandatdél, akkor rogtén magaéva tesz egy masikat,
megkimélve ezzel magat attol a gyotrelemt6l, hogy készen
kapott vélemény nélkiul nézzen szembe valamilyen eseménnyel.

Amikor a 1legjobb gyerekeket betdori egy ilyen rendszer,



erkdlcsileg szétesnek, a csoport jévahagyasatdél fognak
fliggeni. A sajat csaladomban egy National Merit 6sztdndijas
egyszer azt irta, hogy az az alma, hogy ,egy kis alkatrész
legyek egy nagy gépezetben”. Osszetért a szivem. Az
iskolaztatas altal elbutitott gyerekek nem tudnak 6nalldan
gondolkodni, és nem tudnak sokdig nyugton maradni anélkil,
hogy ne éreznék uUgy, mindjart megbolondulnak; az elbutitott
filk és lanyok filigg6sége szamos médon megmutatkozik, s konnyen
kihasznaljak 6ket a tanult oregjeik.

A hivatalos elemzés szerint a butasagot nem tanitjak (ahogy én
allitom), hanem a ,munkaerének” elnevezett valami nagy
részénél velesziiletett. A munkaeré maga is olyan kifejezés,
amelynek sokat el kellene arulnia a modern tdérsadalmat
iranyité elmékrél. A hivatalos beszamoldék szerint a
népességnek csak egy kis része képes arra, amit on és én
szellemi életnek nevezink: a kreativ gondolkodasra, az
analitikus gondolkodasra, az 1télé gondolkodasra, arra a
harmasra, amely Bloom Taxonomy of Educational Objectives cimi
mivében a harom legmagasabb helyet foglalja el. Megddbbenne,
hogy mennyire kis része a népességnek. A szakérték szerint a
csdcselék java reménytelenliil buta, sét, veszélyesen buta.
Talan on is Onkéntes blnrészes ebben az angol osztalyrendszert
feltamasztd tarsadalmi puccsban. Biztosan az, ha a gyerekét a
,tehetséges” cimkével jutalmazta a helyi iskola. Ezt érti
Dewey a ,megfeleld6” tarsadalmi renden.

Ha on szerint semmit sem tehetiink a butdkért azon kivil, hogy
kedvesek vagyunk velik, mert ilyen a bioldégidjuk (a
haranggdrbés modell); ha 6n szerint az elnyomd kapitalistak
tonkretették a butdkat, mert rossz emberek (a neomarxista
modell); ha on szerint a butasag zillott erkdlcsoket tikrdoz (a
kalvinista modell); vagy ha Oon szerint a természet igy zarja
ki a bambdkat a szaporodasbdl (a darwinista modell); vagy ha
on szerint a természet igy gondoskodik arrdl, hogy valaki
kitakaritsa az on vécéjét (a gyakorlatias elitista modell);
vagy ha on szerint a butasag a rossz karmat bizonyitja (a



buddhista modell); ha elhiszi barmelyik fenti magyarazatot,
amely a butak helyét igazolja tdrsadalmunkban, akkor kénytelen
lesz egyetérteni azzal, hogy csakugyan sziikség van egy oriasi
biirokraciara a butak iranyitasahoz. Kilonben 1legyilkolnak
benninket almunkban.

Hihetetlennek fogja talalni azt a botranyos lehet6séget, hogy
nincs elég buta ember a gondozasukra szant karrierek
igazoldsdhoz. En mégis ezt 4llitom: A tomeges butasdgot
eldészor el kellett képzelni; nem valdsdagos.

Amikor a butdkat életre hivjak, értékes feladatokkal
szolgalnak: mivel onmagukra és masokra nézve veszélyesek,
szikségessé valik a figyelésiik, osztalyozasuk, fegyelmezésiik,
képzésik, gyégyszerezésik, sterilizalasuk, gettdba zarasuk,
raszedésik, kényszeritésik és bebdrtonzésik. Az idealistdk
szemében kihivast jelentenek, tdarsadalmilag hasznositandd
mihaszndk Ok. Akar igy, akar agy, 0rok gyerekek szazmillidit
kell szemmel tartania felnétt 6rok millidinak. Tudatlan horda
ez, melyet igy vagy uUgy iskoldztatni kell.

7. (Putting Pedagogy To The Question) A
pedagdgia vallatdra fogasa

Ez a koényv elsdsorban 0sztonds megérzés eredménye. Az
iskolaztatas okanak hivatalos magyarazata ma éppen UGgy nem all
0ssze, ahogyan tegnap sem. Par évvel a felmonddsom elétt
megprobaltam Osszeilleszteni az iskoldztatds sziiletésének
darabkait, kideriteni, miért alakult dagy, ahogy alakult, és
hogy miért végzO6dott teljes kudarccal minden valtoztatasi
kisérlet.

Mostandig csaknem egy évtizedet toéltottem el a valaszok
keresésével. Ha az iskoldztatas — vagy ahogyan figyelmetlenil



hivjak: oktatds — szokvanyos torténetére kivancsi, akkor
jobban teszi, ha most azonnal befejezi az olvasast. Noha a
legrejtettebb forrasok évekig tartd kutatasat tikrdzi a konyv,
szintézisemet végig foként az 6sztonés megérzés vezeti.

Részben egyéni beszamold ez, egy iskolai tanar elméjének
térképe, amely az 06t fogsagba ejt6 halo szalainak kovetésével
készilt; részben pedig nyilvanos beszamold, egy régi habord
legujabb fejezetének elbeszélése: azon rendszerek kozotti
viszalyé, amelyek kozil egyesek a szabad akarat elnyomasa aran
biztonsagot és bizonyossagot nydjtanak, mig masok az allandod
kockazat d&ran szabadsdgot. Ha észben tartja mindkét
cselekményt, akkor akarmilyen messzire is barangol latszélag a
konyvem, nem fog azon tldndédni, hogy mi kdze van a szénrdl vagy
a dinasztikus zartkoérl tarsasagokrdl szol6 fejezetnek az
iskolasokhoz.

Feltett szandékom beszélgetést kezdeményezni azok kodzt, akik
egészen mostanaig csondben voltak, és kozéjuk tartoznak az
iskolai tandarok. Félre kell tennink az osztdlyozas és
vizsgaztatas, a fegyelmezés, a tantervek, a multikulturalizmus
és a képesség szerinti csoportositas steril targyalasat; ezek
figyelemelterelések, valami nagyobb, sotétebb és
rendithetetlenebb valaminek a puszta tinetei, mint amivel egy
problémamegoldd csak UGgy megbirkdézhatna a jové héten. Az
efféle dolgokrdél vald szintelen beszéd a 1ényeges, piszkos
dolog megkerilésének birokratikus taktikajara batorit.
Er6feszitéseiért részben azzal karpétolom, hogy megigérem, meg
fogja tudni, mi jar egy olyan ember fejében, aki egy
gyerekekkel teli teremben élte le az életét.

Figyeljen hdat arra, amit mondani fogok. Egyutt
keresztkérdéseket teszink fel a torténelemnek. Vallatdra
fogjuk a pedagégidt. Es ha ez utdn az eretnekégetés utan ugy
itéljuk meg, hogy csak a fajdalom képes szoritasanak
enyhitésére kényszeriteni ezt a szornyet, akkor imadkozzunk
egyutt az ehhez szikséges batorsagért.



Az esszém olvasasa segit elrendezni a dolgokat. Egy masfajta
térképet ad az olvasdénak sajat helyzete rogzitéséhez.
Bizonyara vétettem néhany targyi hibat, am az esszék Montaigne
0ta az 1igazsag felderitésérdl szdédlnak, nem a tények
gyljtésérdl. Az igazsag és a tény nem ugyanaz. Az esszém az
iskolaztatasrdl sz6l6 tudds alapjainak nagy vonalakban torténd
kijeldolését hivatott elvégezni, azt szeretném, hogy ezutan ne
a régebbi, hagyomanyos nézOpontbdl vizsgalja az oktatas
hivatalos programjat, hanem a tudas adminisztrativ
szervezésének egy rémiszt6 fejezeteként lassa — egy olyan
szOvegnek, amelyet nyomatékosan el kell utasitanunk, ahogyan
egyszer az elddeink tették. On és én egy veszélyes korban
élink egyitt, amikor minden hivatalos torténelem propaganda.
Ha tudni szeretné az igazsagot, meg kell klizdenie érte. Ez az
én kizdelmem. Legyen tanldja annak, amit lattam.

8. (Author’s Note) A szerzo6 megjegyzése

Mivel az 0Osszeeskiivés olyan kozel huzdédik meg az amerikai
képzelet és az amerikai valdsag felszine alatt, csak remegve
tudom mar eldre eltantoritani az olvasdét attdél, hogy a
konyvemet a gyerekeinket egy aprd, elit kisebbség sajat céljai
szamara megkaparintdé hatalmas 0Osszeesklvés kronikajanak
tekintse.

Ne értsen félre, az amerikai iskolaztatds mdr a kezdetektdl
fogva bovelkedik fondorlatokban. [*]

Valdojaban nem nehéz kiulonféle oOsszeeskivdket talalni, akik
nyilvanosan kérkedtek azzal, hogy mit sikerilt véghezvinnilik.
Ha azonban ezt a taktikat valasztja, akkor lemarad az igazi
borzalomrél, melyet leirni prébalok: arrol, hogy ami az
iskolainkkal tortént, az velejardja volt a tervgazdasag és a
tervezett tarsadalom tizenkilencedik szazad végén oly biliszkén



meghatarozott eredeti tervének. Azt hiszem, mindenképpen
megtortént volna, ami tortént — a megvaldsitdasan keményen
mesterkedd haszonles6, félorult férfiak és ndék sokasaga nélkul
is. Ha igazam van, akkor sokkal rosszabb helyzetben vagyunk,
mintha pusztan egy-két gonosz zseni aldozatai volnank.

Ha az olvasénak rogeszméje az O0sszeeskivés, akkor nem fogja
észrevenni, hogy egy emberi intézményekben maradéktalanul
megtestesiilt er6sen elvont gondolkodasi forma tart benninket
szorosan, melynek iranyitasa mar meghaladja ezen intézmények
vezetdinek erejét. Ha van kiut ebbdl a csapdabdél, akkor az nem
az, hogy j6 fiukra cserélink néhany rossz fiut.

Valojaban kik a csirkefogdk, ha nem mi magunk? Az emberek
valtozhatnak, dm a rendszerek csak szerkezeti sériilések aran
képesek erre. Még Henry Ford is — aki akkora zsiddgy(lolé
volt, hogy Adolf Hitler a Mein Kampfban Unnepelte -
nyilvanosan bocsanatot kért és halalaig tagadta, hogy valaha
is artani akart a zsiddknak — Darwin tdlsdgosan szigordu
értelmezése késztette ra! A modern koételezd iskolaztatast
kialakité nagy iparosok sziikségszerlen azon kaptak magukat,
hogy sajat elveik alarendelddtek a rendszerek céljainak,
pontosan, ahogyan velink tobbiekkel is tortént.

Vegyik Andrew Carnegie-t, az orsécseréld fiut, aki bizonyara
éppen annyira megdOobbent azon, hogy a homesteadi gyaranal a
sztrajkolokra 16ttek, mint mi tobbiek. A segitségével
létrehozott rendszer azonban elkételezte magat arra, hogy
addig feszitse a hirt, mig végul az emberek erdszakosan
reagalnak, vagy holtan esnek 6ssze. Ezt hivtdk a ,a bérek
vastorvényének”. Ha mar egyszer érdekelte a munkatdrsait a
vastorvény, akkor a homesteadi sztrajkolok batorsagat és
ellenszeqlilését csak lehet6ségnek tekinthették egy valsdag
eldidézésére, amely az allami milicia és koOzpénzek bevonasaval
megtorheti a szakszervezetet. Az ellendllas szétzlzasa
kotelez6 jelenet az ipari dramaban, keril, amibe keril,
fliggetlenul attdél, hogy a Carnegie-hez hasonld ipari vezeték
egyénileg esetleg mennyire vonakodnak téle.



Aggédtam, vajon taldlok-e olyan kitlind szovetségest, aki
segitene el6adni ezt az elképzelést, miszerint az oktatasi
intézményeinkben egy brutdlis embertannal van dolgunk, nem
0sszeeskivéssel. A keresés kifizetddott, amikor ratalaltam
Walter Lippmann elemzésére a ludlow-i mészdarldsrél a New
Republic 1915. januar 30-i szamdban. A coloraddéi Ludlow-ban a
sztrajkold banyaszok satortabordban dsszesen negyvenhét embert
— tobbséglikben ndéket és gyerekeket — mészaroltak le, s a
mészarldas utan inditott kongresszusi vizsgalat nyoman az
ifjabb John D. Rockefeller védekezésre kényszerilt.
Rockefeller emberei pancélozott autdkat, géppuskakat és
gyujtobombakat hasznaltak az 6 nevében. Lippmann beszamoldja
szerint Rockefellert azzal vadoltak, hogy egyedil neki allt
hatalmdban engedélyezni egy ilyen mészarlast, am egyszersmind
tulsagosan ko6zomboés is volt az irant, hogy miben torték a
fejuket a beosztottjai. ,Nyilvanvald — mondta az iparmagnas —,
hogy mindkettd nem lehet igaz.”

Lippmann felismerte, hogy az 6ridsi hatalom magvaban ennek a
paradoxonnak a férge rag. Valdjaban mindketté igaz lehet.
Rockefeller tiz évig nem is latta ezt a birtokot; az ott
torténtekr6l csak a vezet6i altal kildott beszamolokbdl
értestulhetett, melyeket aligha olvashatott el, hiszen egy nagy
rakdas hasonld beszamold érkezett az asztalara minden egyes
nap. Kénytelen volt mdsok szavara hagyatkozni. Lippmann
Rockefeller és az orosz car kozott parhuzamot vonva leirta,
hogy senki sem hitte, hogy maga a car hajtotta végre
mindazokat a zsarnoki tetteket, melyekkel vadoltak; mindenki
tudta, hogy egy birokrdcia tette mindezt az 06 nevében.
Legtdobben azonban nem vontak le a szlikségszer( kdévetkeztetést:
Ha a car valtoztatni prébalt volna a bevett szokasokon, az
aldrendeltjei aldastdk volna a hatalmdt. Nem tudta volna
megvédeni magat ett6l, mert a birokracia mindegyik részlegének
— beleértve a hadsereget is — az volt az érdeke, hogy sajat
maga feligyelje a dolgokat, ne pedig a car. A car sajat
alattvaldinak foglya volt. Lippmann igy irja:



Ugy tiint, ebben a kellemetlen helyzetben volt Mr. Rockefeller.
Nem hinném, hogy személyesen bérelt fol banditakat, vagy hogy
fol szerette volna béreltetni Od6ket. Kozelebb all az
igazsaghoz, ha azt mondjuk, hogy személytelen és félig-meddig
megértett hatalma atruhazta magat antiszocidlis elemekre,
sajat életre kelt, s Rockefeller szinte képtelen volt
iranyitani.. Tanlvallomasaban meglepd volt intellektualis
tehetetlensége. Itt volt egy ember, akinek vagyona
valdszinlleg példatlan a torténelemben, egy olyan apa utdda,
akit joggal neveztek a kapitalizmus fépapjanak.. Mégis egy kis
Uzletember kéznapi erkolcsi stilusaban beszélt onmagarol.

A Rockefeller Alapitvanynak a milt szazadban (és az elmult
egy-két szazadban) dont6 szerepe volt abban, hogy ma ilyenek
az iskolaink. Behozta a német kutatdsi modellt az egyetemi
életbe, a tanitas helyett az ulzleti érdekek és a kormany
szolgalatadt tette meg a felsboktatds céljanak. Es a
Rockefeller altal pénzelt University of Chicago és a Columbia
Teachers College az alsébb iskolaztatas tragédiajanak
legenergikusabb szerepldi kozott voltak. Tovabb is van még, am
mindez nem azt jelenti, hogy a Rockefeller csalad volt az
iskola intézményének ,értelmi szerz6je”, vagy hogy az
alapitvanya vagy az egyetemei voltak azok. Iddével mind
beleolvadtak a hathatds segitségikkel 1étrehozott rendszerbe,
szinte képtelenek voltak lendiiletének visszafogdsara még akkor
is, ha ezt akartak volna.

Cime ellenére Az amerikai oktatds rejtett torténete nem igazi
torténelem, hanem egy torténelem felé mutatd anyaggyljtemény,
amely egy személyes esszébe éplilve azt vizsgalja, hogy miért
nem lehet megreformalni a kotelezé iskolaztatast. Az altalam
felszinre hozott tdérténelem fontos a tudasunk szempontjabdl;
hitem szerint jé kiindulépont, am még sok a teend6. Az
esszéknek az a 1lényegik, hogy olyan nyiltan és alaposan
felfedjék szerzdjuket, hogy az olvasd teljesen felébredjen.
Huszondt-harminc 6rat fog eltdolteni egy iskolai tanar
elméjének tarsasagaban, am a koztink levlé kapcsolat ne tanar-



diak viszony legyen, hanem két egymassal beszélgetd emberé.
Elképzeléseket és magyarazd elméleteket kinalok, az olvaso
pedig vesse 0ssze ezeket a sajat tapasztalataival, és ahol
sziukséges, po6tolja ki Oket és vitatkozzon. Ezzel a céllal
olvasson, és akkor megigérem, hogy nem fog rafizetni. Nem
fontos, hogy minden aprésagrol egyforman vélekedjiink.

Par sz6t a forrdsaimrol. Feltiintettem az 06sszes idézet és
atirds forrasat, valamint a legtobb (de nem az 06sszes)
tényadatét, am hogy ne tévesszik szem eldl a sok fa miatt az
erdét, kerilom a terjedelmes labjegyzeteket. Annyira tele van
a konyv a sajat szemléletemmel, hogy tisztességtelenségnek
tlnt ily mdédon megragadni az olvasot: nem sokat jelentene
azoknak, akik mar eleve egy hullamhosszon vannak a kényvvel, a
tobbieknek pedig hasztalan, s6t, egyenesen 6rjit6 lenne.

Megoldasokat kidolgozdé és a problémat vilagos keretbe foglalni
prébalé midhely ez, am figyelmeztetem: a megoldasok ugy
hevernek szanaszét, akar a pudingba sz6rt mazsolaszemek, és
sehol sem csoportosulnak szép rendben UGgy, mintha csak
felkészilést szolgalnanak egy vizsgara — kivéve a konyv végén
talalhatdé rovid listat. Az ottani tanacs gyakorlatias, am
szigoruan csak a mai kotelez6 iskolaztatas vilagara
vonatkozik, nem pedig annak fontosabb megértésére, hogy miként
megy végbe vagy akadalyoztatik meg a tanitds. A 1legjobb
tanacsok szét vannak szorva a konyvben, és nincsenek nyiltan
megfogalmazva; meg kell dolgoznia a kinyerésikért. A konyv
legels6 mondataval kezd6dik, amelyben emlékeztetem az olvasét
arra, hogy ami jo a rendszereknek, az gyakran rossz az
embereknek. Ez tanaccsa alakitva azt jelenti, hogy Bianka
bosszUjanak elkeriléséhez késznek kell 1lennink &rtani a
rendszereknek az emberiség érdekében, ahelyett, hogy az
embereknek artanank a rendszerek érdekében.



Azoknak, akik hisznek a vizsgaztatasban: példaul az
iskolafeligyeldk osztalya gyakorlatilag a legbutdbb
diplomas emberekbdl all; 51 ponttal vannak alatta az
altalanos iskolai tanaroknak, akiket ,feligyelnek” (a
Graduate Record Examination alapjan), és mintegy 80-nal a
kozépiskolai tanarok alatt, mikdzben maguk a tandrok
[*] 0sszességlikben a tizenhetedik helyen végeznek hisz
vizsgalt foglalkozasbdl. Az olvasonak természetesen joga
van azt hinni, hogy mindez a véletlen mive, vagy hogy a
kdozvélekedéssel ellentétben nem egyszerlen sajtbdél van a
hold, hanem rokfort sajtbdél. Erre a rendellenességre az
egységesitett vizsgaztatas jelentéktelenségének ékes
bizonyitékaként is lehet tekinteni. Valaszthat.

Forditotta: Mohari Andras
A teljes konyv angol nyelven itt olvashatd.
Ajanlott olvasmanyok:

= John Taylor Gatto egyéb irasai

= Legnépszeribb cikkeink

= Le a szellemi rabruhaval! — Virdgh Szabolcs eldaddsa a
demokratikus oktatdsrél (video)



