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A tanulas és felejtés konyve / 6. fejezet
(43-48. old)

A tanulas lehet konnyed, erdlkodés nélkiuli, folyamatos,
maradandé — és kellemes — de mindez nem fog megtdorténni, ha
hidnyzik a megértés, az érdeklédés vagy a bizalom. Ez a
tanulas és a felejtés klasszikus elmélete. Erdfeszités nélkil
tanulunk, ha érdekel az, amit csindlunk (vagy amit valaki mas
csinal), ha nem vagyunk O6sszezavarodva, és ha megkaphatjuk azt
a segitséget, amelyre mi igényt tartunk. Mindezt tudjuk
valahol magunkban, még akkor is, ha nem gondolunk mindig ra,
azért sem, mert a tanulas nem igényel &lland6 tudatos
koncentraldst arra, hogy éppen tanulunk.

Miért van akkor az, hogy a tanulas ,hivatalos” tedridja, amely
azt mondja, hogy a tanulds nehéz, ritka, hatastalan, konnyen
felejtdédik, és oromtelen, annyira meghatarozza az oktatast és
az életinket? Mi vezetett oda, hogy barki elhiggye, hogy a
tanulas csak akkor valodi, ha az megerdltetést és erO6feszitést
kivan. Hogyan lehet, hogy ez a rossz és veszélyes elmélet
egyaltalan labra kaphatott?

A hivatalos elmélet nem volt mindig ilyen befolyasos. Egyesek
azt mondjak, ,a gyerekeknek drarend szerint kell tanulnia,
megadott rendszer szerint, kotelezden gyakorlatokat végeznie,
teszteket kitoltenie, iddnként értelmetlen jutalmakkal, vagyis
vissza kell térni az alapokhoz”. Masképpen megfogalmazva,
vissza kell &llitanunk a tradiciondalis értékeket és
médszereket. Ugy beszélnek, mintha ez a hivatalos elmélet lett
volna mindig is az uralkoddé, és csak mostandban jelent volna
meg a “modern” klasszikus nézet a tanulasrdl.
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Valdéjaban a hivatalos elmélet egy Uj talalmany. Kevesebb, mint
100 éve keletkezett, és akkor is tudatosan alakitottak ki. A
hivatalos elmélet nem olyan volt, amit barki észrevett volna.
Még csak fel sem fedezték. Csak valaki uUgy gondolta, jé otlet
lehet.

De a tanitds évezredek ota 1étezik, amidéta csak az emberi faj
fennall, és a tanitasnak csupdn egy nézete volt, és ez
altaldanosnak szamitott. Ez, alapjaban, annak a klasszikus
alapvetd ténynek a megértése, hogy azoktol tanulunk, akikkel
egyutt vagyunk. Ha azt szeretnéd, hogy gyereked bizonyos fajta
emberré ndjon fel, akkor olyan emberek tarsasagaba kell
kildened. Ha pedig nem szeretnéd, hogy a gyereked bizonyos
fajta emberré valjon, akkor tavol tartod az ilyen emberek
tarsasagatol.

Nem allitom azt, hogy soha nem volt bifldzas! Kevesen kerilték
el, hogy beléjik tomjenek (vagy magukba tomjenek) tdérténelmi,
foldrajzi, matematikai és az abc-vel kapcsolatos tényeket.
Annak ellenére, hogy mindezek nem sok eredményt hoztak, a
biflazas erénynek szamitott sok szil6, és a ,tomegiskolak”
szemében, és ezek az iskolak a mai napig tulélnek a kozoktatas
szélén gazdasagi vallalkozasként lavirozva. A magolas szinte
szertartasnak szamit, amolyan vezeklésnek, az elkdtelezettség
jelének, és egy jo6 médszernek arra, hogy a tanulék csendben
maradjanak. Azonban soha senki nem tévesztette 0Ossze a
biflazast azzal, hogyan valunk egy bizonyos személlyé.

A tanuldk kozosségei

Azon emberek kozosségeiben tanulsz, ahol az emberek azt
csinaljak, amit meg kell tanulnod. Ez volt a jézan ész szava
és a kozponti hit az oktatassal kapcsolatban. Ha azt akartad,
hogy a fiad gazdalkoddé legyen, vagy mezdgazdasagi munkas,
akkor ilyen helyre adtad a lehetdé legkorabban. Ha azt
szeretted volna, hogy halaszatbd6l éljen, akkor elkildted a
tengerre. Ha azt szeretted volna, hogy a valldsnak szentelje
életét, akkor elkildted egy kolostorba, vagy kolostori



iskolaba, ha azt, hogy zenész legyen, akkor beadtad egy
zeneiskoldba, ahol zenét tanulhatott.

Ily mdédon tanulni, a tanulas klasszikus modjanak felelt meg.
Az inaskodas intézménye, ennek az elvnek a gyakorlatba valé
atiltetése: az emberek félreraktak pénzt, hogy megfizethessék
azt, hogy gyerekik abban a privilégiumban részesilhessen, és
hogy egyiutt dolgozhasson valamilyen mesterség, vagy
foglalkozas miveldivel.

Az egyetemek 1is koOvették ezt a mintat. Ezek voltak a
kozosségek, ahol olyan mesterek (professzorok) kdérnyezetében
lehetett lenni, akik valamilyen tudomdnyban élen jartak, és
olyan életet éltek, amelyhez csatlakozva a tanitvanyaik ezt
eltanulhattak télik. A leginkabb tiszteltre méltd egyetemekre
nem feltétlenlil azért kildték az arisztokratak a gyerekeiket,
mert ott olyan sokat tanultak volna, hanem azért, hogy a tobbi
arisztokrata gyerek ké6zott maguk is arisztokratava valjanak.

Még az az oktatas is, amelyet a kapitalizmus gazdasagi
szikségletei hivtak életre, és amely altalanosan kotelezd
lett, azon az alapon m(kodott, hogy te azoktdél tanulsz,
akiknek a tdrsasagaban vagy. A régi osztatlan iskolaban egy
teremben voltak egyutt a kilonb6zd kord tanuldok, akik
ugyanabbdél a tarsadalmi rétegbd6l szarmaztak, ugyanabbdél a
k6z0sségbhdl jottek. A tandr is ebbdl a kdzosségb6l, ugyanabbdl
a szocialis rétegb6l kerult ki.

A tanitas, rosszul fizetett, képzettséget nem igényldé munka
volt, amelyre leginkabb csak a nOknek maradt idejuk, vagy
t6lik vartak el. A tanitasnak nem volt feladata széles kori
ismereteket nyljtani, vagy nagy ambicidkat kelteni. Az iskola
célja az volt, hogy a tanuldék megmaradjanak tarsadalmi
csoportjukban, és a mindennapi élethez szikséges képességeket
kapjanak. (Az olvasmanyok, amelyet a gyerekek a keziikbe kaptak
ugyanezt a célt szolgaltak).

A tanar legfontosabb feladata az volt, hogy rendet tartson a



kilonb6z6 életkoru gyerekekkel telezsufolt teremben, mikdzben
megprébalta az olvasas, iras, szamolas alapjait bevésni. A
tanarnak, aki nem igen tudta, hogy hogyan is kell ezt
csinalni, nem maradt sok mas valasztasa, minthogy egyes
tanuldok segitségére szamitson, a feladatok kiadasaban és
ellendrzésében. Semmi természetellenes nem volt ebben. Az
iskolan kivil az id6sebbek mindig is tanitottdk a
fiatalabbakat. Aki tud valamit, az segit annak, aki nem tudja,
ez minden viragz6 koézosség alaptorvénye.

Senki sem allitja, hogy az osztatlan iskola lenne a
feltétlenul kovetend6 példa, de ezek voltak az intézmények,
ahol a tanulashoz valdé hagyomdnyos hozzaallas uralkodott. A
nagyobb gyerekek segitettek a kisebbeknek, és cserébe a
kisebbek azoknak segitettek, akik wutanuk jottek. A
tehetségesebb tanuldk maguk is tanarra valhattak. Olyan volt,
mint a kilsd vilag. A rendszer nem termelt kiemelkedOen,
hacsak véletlenil nem keriult bele egy inspirdaldé és
elkotelezett tanar. De tul sokat nem vartak el tdéle. A
fiataloknak azt az életet kellett megtanulniuk, amit a szileik
is éltek, és egy olyan tanar tanitotta, aki maga is hasonld
kozosségbdl jott, és arra nevelték, hogy ugyanabba a
mezdgazdasagi, vagy ipari termeldi munkaskdzegbe illeszkedjen
bele.

A tizenkilencedik szdzad oktatdsa, hatarozottan nem volt
idealis, még a legjobbnak tartott iskolakban sem. A legtobb
diaknak egy rakas haszontalan informdcié bemagolasat
jelentette, veréssel, bantalmazassal kisérve, zsufolt,
egészségtelen kornyezetet. De a valtoztatasok, amiket a
tizenkilencedik szazad kozepétd6l fogva bevezettek, nem tett
semmit a tanulds felszabaditdsa érdekében. Epp az ellenkezéje
tortént: a valtoztatasok intézményesitették a szervezetek Uj
szertartasait, és az oktatdason kivili gyanuds forrasok
gyakoroltak az ellenlOrzést.



Az elso nagy tarsadalmi valtozas

A hagyomanyos nézet szerint, a tanulast egy szocialis
tevékenységnek tekinti. Attél tanulsz, akivel iddt toltesz
egyutt. Ezt az kovetné, hogy csak akkor lehetne az oktatasban
valtozast elérni, ha az iskolak tarsadalmi 1égkorét és
szerkezetét valtoztatjuk meg, azt, ahogy az emberek egymashoz
viszonyulnak. Minden mas, csak lényegtelen kiilsdség.

Azonban, ha megvaltoztatjuk a tanarok és a didkok kozotti
viszonyt (vagy tandrok és a diakok egymas kézti viszonyat)
jelent6s valtozast érhetink el. Az oktatas torténetében elmult
masfél évszdzad folyamatos valtozasokat jelentett a tanarok és
didkok koézotti személyes viszonyban, egészen addig, amig végul
eljutottunk arra a pontra, hogy egyaltalan nincsen egyéni
kapcsolat kozottik.

Szazotven évvel ezel6tt még senki sem gondolt hivatalos
oktataselméletre, de azoknak a feltételeknek, amelyek
félelmetessé tették, mar rakosgattdak az alapjait. A tanar és
didk kozotti kapcsolat aldasasa az osztatlan iskolakban
kezd6dott.

A valtozas igazoldsara a hatékonysagot hasznaltak fel (és
hasznaljak ma 1is), mar ahogy azt egy kulsé hatédsag
meghatarozta. Befolyasos emberek Ugy gondoltak, hogy tanulodk
nem tanulnak eleget iskolaiddben, és Ugy tlnt, azt csindaljak,
amit akarnak, amig ott voltak, és a tanarok nem igazan tudjak
iradnyitani O6ket. Nyoma sem volt a szervezettségnek, és épp a
szervezettség az, ami lehet6vé tette a nyugati tdrsadalmaknak
a tizenkilencedik szazadban, hogy az iparosodas Uutjara
lépjenek. Ez volt az a kor, amikor az iranyitdas, a
tudomanybdl, és technoldogidbdl meritve, képesnek tilnt minden
probléma megoldasara.

Arra kerestek mintakat, milyennek kellene lennie az iskolanak
(és a tandroknak, és a didkoknak). Es aztén taldltak egy ilyen
mintdt. Ez a minta semmivel sem volt kevesebb, mint a



legnagyszerlbb harci gépezet Eurdpaban, a porosz hadsereg.

A porosz kapcsolat

Volt id6, amikor a legtdobb hadsereg gylilevész népségbdl allt,
csak akkor toboroztak (vagy soroztak be) dket, amikor egy-egy
adott csatdhoz, vagy hdborihoz szikség volt rdjuk. Altaléaban
rosszul vezetett, rosszul taplalt, rosszul fizetett, rosszul
képzett, gyakorlatlan, o6ssze-vissza ruhazott, fegyelmezetlen,
engedetlen és rossz hatékonysagu tarsasag. Kivéve egy helyen,
Poroszorszagban, ahol a hadsereg hivatasos hadsereg volt, jél
képzett, és latvanyosan sikeres hadsereg.

Nem 1lehetett eltéveszteni egy porosz katonat sem a
diszszemléken, sem a harctéren. Egyforman 6l1téztek, egyforman
mozogtak, egyforman gondolkoztak, és mindenkit O0sszezavartak,
akivel szembekeriltek. Koranak legjobban képzett, a legtobbet
gyakorlatozott, leghatékonyabb hadserege volt, pont az eurédpai
és észak amerikai iskoldk termékeinek ellentéte.

Hogyan érte ezt el a porosz hadsereg? Mechanikusan
szabvanyositottak mindent, és kinosan lgyeltek a részletekre.
A tisztek nem soroztak be minden UGtjukba kerilét, akit aztan
fegyvert kezikbe nyomva bedobtak néhany kissé gyakorlottabb
katona k6zé, néhany biztatd szo kiséretében, a legjobbakat
remélve. Ehelyett azonos kord, magassagu, és tapasztalati
férfiakat toboroztak, csoportonként Kkilon kaszarnyaba
koltoztették Oket. Konyortelen kiképzést kaptak, mindenkit,
aki nem birta a gylrddést, kihajitottak, és egy teljesen
szabvanyositott, megbizhatdé, és kiszamithatd terméket
allitottak el6: a porosz katonatisztet.

Ez volt az a katonai minta, ami elontotte az osztatlan
iskoldakat. Pontosabban, falak, vagy még inkdbb barikadok
keriltek az éplletekbe. A didkok tobbé nem keveredtek o6ssze,
hanem kor és képesség szerinti csoportokba osztottak d&ket,
hogy egyforman lehessen dket kezelni, és egyutt tanuljanak az
iskola végéig, amig le nem vizsgaznak — egy szabvanyositott,



megbizhatdé és kiszamithaté termék. Az oktatas ma is ezt az
egyszerld mintat koveti, elvalasztja azokat a didkokat, akiknek
eltérnek a képességeik, vagy az ismereteik, mar az dvodatél,
egészen az egyetemig, ahol a BA-s és MA-s didkok még mindig el
vannak valasztva egymastol, és eltérden kezelik Oket.

Ebben semmi furcsa nem volt a termelés-kdzpontd technolégia
altal irdnyitott tizenkilencedik szazad kozepén. Pontosan
ugyanezt a mintat kovették a gyarakban, ahol a munkasok izmai,
és gondolatai a gépek ismétl6doé mikodésének volt alarendelve.
Pontosan ugyanezt a mintat kovették a mez6gazdasagban, ahol az
allatok az egész életuket istalldkba és ketrecekbe zarva
toltotték. A nyers alapanyag az egyik végén bemegy, bent
teljesen egyforman kezelik az egészet, és a masik végén
egyforma, szabvanyositott termék jon Kki.

Az oktataselmélet nyelvezetében ma is fellelhetd katonai
eredet jénéhany ereklyéje. A forrasok bevetésérél beszélink, a
tanari kar és a diakok toborzasardl, gyakorlatokrodl,
stratégiakrol, csapatrdol, matematikai kampanyokrdél, és az
analfabetizmus elleni harcrél. Tény, hogy ez a nyelvezet
annyira természetesnek tlnik, annyira hozzaszoktunk,
tokéletesen illusztralja, mennyire alattomosan beszivargott a
katonai gondolkodas az oktatasba.

Az osztatlan iskolak id6szaka nemcsak a falak és ajték
beépitésével, a nyelvezet megvaltozasaval, vagy egy U]
metafora hasznalataval ért véget. Az iskolak szocialis
szerkezetében egy alapveté, &llhatatos valtozas 1is
lejatszédott. Amit még ma is dagy hivnak ,a tanulok életkor és
képesség szerinti csoportositdsa”, az valéjaban a
szétvalasztas a gyakorlatlansag, és bizonyos képességek hianya
alapjan, mintha az lenne a cél, hogy ellehetetlenitsik, hogy a
didkok segitsenek egymasnak, vagy éppen tanuljanak egymastdl.
Ez hatalmas terhet rakott a tanarokra, hirtelen 20-30 tobbé-
kevésbé gyamoltalan didkért lettek feleldsek, és mar nem
szamithatott egyikikre sem, és arra sem, hogy egymasnak
segitsenek.



A diakoknak el6szor kellett szembenézniik azzal, hogy 1épést
tartsanak a tobbiekkel, hacsak nem akartdk magukat
elmaradottnak bélyegezni. Tényleg jelentdségteljes valtozasok.

Es nemcsak az iskoldk fizikai szerkezete lett lett nagyrészben
értelmetlen részekre bontva, hanem az id6 is. Az iskoldban
toltott idoébbé1l egy tandrakbdél allé hald lett, amely a tanulas
kildn-kilon terileteire koncentrdlt. Es a didkok minél
nehezebben boldogulnak valaminek a megtanuldsaval, annal
nagyobb valdszinlséggel kapnak toredékes, o0sszefliggéstelen
tanulnivaldékat. Mindennek persze konnyebbé kellene a tanulast
tenni, habar a valodi kovetkezmény az lett, hogy a dolgok
nehezebbé valtak. A ,szisztematikus mdédszertan” mddszeresen
rombolta le a tapasztalat élményét.

Mindez ma is folytatdédik. Minél nehezebb dolguk van a
didkoknak és a tandroknak, annal inkabb széttérdeldédott idd,
tér, és téma van rajuk kényszeritve. Nem csoda, hogy a tandrok
is kezdik elhinni azt, amit a vilag toOobbi része mar
készpénznek vesz: a széttOredezettség jot tesz az embernek.
Egy kollégam panaszkodott, amikor megtudta, hogy az ,0Olvasas
alapjai” szeminariumon a fogalmazasrdl beszéltem.

— En tanitom a fogalmazdst — tiltakozott. — nem
beszélek a diakoknak az olvasasrol, mert az a te feladatod. Az
enyémet hagyd meg nekem.

Az olvasast és a fogalmazast két kilon kategdridnak szamitott
a fejében, barmennyire is szétvalaszthatatlanul 6sszefonddnak
a valé életben.

A bilnbakkeresés

Az iskolak fizikai és szocialis szerkezetének megvaltoztatasa
nem hozta az elvart drédmai eredményeket. Ami a porosz
hadseregben mikodott, nem valt be az iskolakban. Valaki
biztosan hibds. A kritikus szemek egyetlen személyre tapadtak,
arra, akit ma is hibaztatunk, ha valamelyik Gjdonsdg nem valik



be az oktatdsban: a tanarra.

A tizenkilencedik szdzad kozepéig, a j6 tanitast altalaban
mivészetnek tartottdk. A kildnleges személyekbO6l lettek
hatékony tanarok, nem pedig bizonyos méddszerek alkalmazdéibol.
Na, ezen valtoztatni kellett. A tudomany az emberiség minden
problémdjara talalt megoldast, vagy legalabbis a megoldas
kozelében jart, minden bizonnyal talal megoldast az oktatas
kérdésére is. A tanitds nem lesz az amatdrok érzékenységére és
kreativitdsara alapozé mivészet tdobbé, hanem szakértdék altal
iranyitott tudomany.

Leraktdk a tanulas hivatalos médszertananak az alapkodvét.

Forditotta: Foti Péter és Vég Anett

A konyv tovabbi fejezetei a tartalomjegyzékb6l elérhetdek



