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(Fekete Istvan: Tiuskevar c. regényének
margojara)

»A tragédia pedig nagy: hidba olvassa el valaki a Tuskevarat,
nem lesz beldle férfi, ahogyan Tutajosbdl az lehet. Matula
tanitasa 1igy kozvetitéssel csak korldtozottan ér célba. A
tobbség a Kengyel-szer( tanarok uralma alatt megmarad
gyereknek, még akkor is, ha elérik a felndétt kort.”

Valamikor, taldn egy jé hénapja, az interneten raakadtam
Fekete Istvan: Tiskevar c. regényének TV valtozatara.
Végignéztem a folytatdsokat, élveztem a filmet, 12 éves
fiamnak is megmutattam. El is hataroztam, hogy UGjraolvasom a
konyvet, amelyik ott lapult a konyvespolcomon. Az Ujraolvasast
egy kicsit mazochizmusbél hatdroztam el, mert szerettem volna
tudni, hogy mennyiben hd tikre a film a regénynek, mennyiben
tobb vagy mas, mint a film.

Megkapé a regényben az alaphelyzet: egy varosi elkényeztetett
gyerek érkezik vidékre olyan emberek kozé, akik azt gondoljak,
hogy az embernek sajat hibaibdl is tanulnia kell. Erre azutén
a Balaton melletti (Sarmellék) Berekben bdven nyilik
lehetO6ség: Tutajosnak ajanljak ugyan, hogy vegyen gumicsizmat,
de 6 marad a szandalnal - hagyjak, hogy a sas felvagja a
labat, hogy a tiske belemenjen a talpaba. Legkézelebb mar
orommel veszi fel a gumicsizmdt. Sz6lnak neki, hogy kenje be
magat napolajjal, de ezt feleslegesnek itéli — leég, szenved,
de ezek utan mar vigyaz a bdrére.

A Tutajos szileitd6l nagymértékben eltér6 életfiloz6fiat Matula
bacsi testesiti meg, (akit Banhidi La&sz1ld6 nagyszerlen alakit a


https://www.demokratikusneveles.hu/blog/foti-tuskevar/
https://www.demokratikusneveles.hu/blog/foti-tuskevar/

filmsorozatban). Nem beszél sokat, de amit mond, annak van
veleje. Az élet pedig tele van moralis kérdésekkel: leldjik-e
a kanyat, aki veszélyezteti a kis szdarcsak életét, de aki
taplalja sajat kicsinyeit? Matula életfilozofiajaban van
valami alapvetlen egészséges, és ennek mivoltat Tutajos
megérti: az o6nalldsagrdél itt nem csupan papolnak, hanem azt
lehetévé is teszik. Matulanak gyakran van dolga, ami utan
egyedil megy, és Tutajos magara marad feladatokkal, vagy a
nélkil, de idejét maga osztja be, maga kovet el hibdkat, és
maga tanul beldlik.

Eddig aradoztam hat a koényvrél. Most jojjon a fekete leves! A
konyv bevezetd részében megismerjik Kengyel tanar urat,
Tutajos matematika tanarat, aki az iskoldban élet-halal ura.
Személyét az 1ird nagyszerien megformdlja: Kengyel igazi
tekintélyelvl tanar, aki a gyerekeket kedve szerint kinozza.
Mégis a konyv szerint szeretik a gyerekek. Miért? Nem tudok jé
magyarazatot adni. Nyilvan Fekete Istvan sem. Maga is tanar-
csaldd sarja, koOonyveivel maga is tanar lett, ha atvitt
értelemben is. Maga is Matulahoz vonzédik, de nem tudja
kimondani, hogy Kengyel egy Orilet, ami a gyerekeket elnyomé
iskolarendszer szerves része.

Az egész konyv amlgy is értelmiségi kornyezetben jatszédik.
Tutajos szilei értelmiségiek, Tutajosra is az var, hogy orvos
vagy mérndk legyen. Az ellenpont Tutajos baratjanak, Butydknek
a szulei. Butyok apja mozdonyvezetd volt (gyorsvonati), Bltyok
anyja mosén6, aki mar nehéz munkdajanak betege. Persze a
szocialista rendszer a szegény mos6n6 hdéna ala nyadl,
szanatériumba mehet ,gydégyulni”, és igy Bltyok is elmehet
Tutajosssal nyaralni a Berekbe.

Az egész regényt belengi egyfajta idealizalas. Talan csak
Tutajos szilei kapnak egy kis ferde fényt, de a tobbi felnétt,
mind kivaldé. Kivald Tutajos agrondémus Istvan nagybatyja, aki
senkit nem hagy soha széhoz jutni, kivaldé Piri néni Tutajos
Pesten é16 nagynénje, Nancsi néni Istvan bacsi hazvezetdnije,
és a leghibatlanabb természetesen Matula. Vele még nem 1is



lenne baj, de a tobbieket éri finom kritika, ami azonban soha
nem fogalmazédik meg igazan, amit nem lehet kimondani csak a
regény kisligdé modoraban érzékeltetni.

A tragédia pedig nagy: hidba olvassa el valaki a Tuskevarat,
nem lesz beldle férfi, ahogyan Tutajosbdl az lehet. Matula
tanitasa igy kozvetitéssel csak korlatozottan ér célba. A
tobbség a Kengyel szer(i tandrok uralma alatt megmarad
gyereknek, még akkor is, ha elérik a felndétt kort.

Persze Matula élete sem valik szamunkra vilagossa. Matula
szerencséje a természet, amelyben élhet, amit tanulmanyozhat,
hogy olyan allasa van, ahol van id6 reflektalni a dolgokra,
ahol folyamatok jatszdédnak le az ember szeme el6tt. Az iskola
nem koézvetiti Matula boélcsességét, helyette <csak
félmlveltséget ad. Verbalis biflazds, matematikai feladatok,
amiknek nincs koze az élethez. A gyerek értékét az adja,
hogyan oldja meg a feladatot, amirél a tandrok azt hiszik,
hogy fontos.

Amikor fiam angol tanaraval szokdasos heti sétankat tettik az
erdoben a konyvr6l beszélgettink, rogton két fontos kérdést
tett fel. Azt kérdezte, hogy Matulatél lehet-e erkdolcsot is
tanulni? Masik kérdése az volt, hogy a tapasztalati tanulas
alatt a szexualitds is értend6-e? Ez utdbbi természetesen nem
Matula és Tutajos kozotti homoszexualitasra értendd, hanem,
hogy helye van-e regényben annak a meglatasnak, hogy a
felnétté valashoz hozzad tartozik az is, hogy a felnovok a
feln6ttséghez.

Nem konnyl ezekre a kérdésekre valaszt adni, hiszen egy
konyvt6l nem lehet mindent szamon kérni. De azért annyit
érdemes megjegyezni, hogy a szexualitas a konyvben nem téma. A
szerelem igen, amikor Bltydk, mikOozben Tutajos beteg az allami
gazdasagban dolgozva beleszeret Katicdba a vizhorddé lanyba. A
dolog elementaris er6vel mozgatja meg Bityokot, aki ezek utan
munkdja kozben szamitasi hibakat vét, hiszen 1élekben egészen
mashol jar.



Amikor azonban Tutajos megkérdezi baratjat, hogy megcsdkolta-e
Katicat, Butydok ijedten felel. Nem, mert az kiabranditana
Katicdt. Igy ver éket a tradiciondlis mordl a szennyesnek
tekintett szexualitas és a tiszta platdi szerelem kozé. Persze
ezzel a Tuskevar nincs egyediil. A sokkal hosszabb Harry Potter
kotetekben sem jutunk tudl sehol a csékoldézason. A fOészereplok
gyerekei is akkor sziletnek, amikor a regény atugrik vagy 10
évet. Persze vannak ellenpéldak is, mint , A Rézsa neve”, de az
szinte mar nem is gyerekkonyv.

A masik kérdést, a moralt firtatva mit is irhatott volna
Fekete Istvan 1956-ban? A diktaturdk mindig erkdlcstelen iddék.
Matula azzal, hogy kivonul a vilagbol, itéletet is mond
felette, de ezt nem lehet kimondani. Bar az ird nem itéli el
kozvetlenil a szokvany-vilagot, szimpatidja a Matula féle
természeti vilagé, a mezdgazdasag kiszamithatatlanabb vilagaé.
Vannak, voltak emberek, akik tudatosan maradtak meg ebben a
vilagban, vagy visszatértek ide. Persze a legtdbben a varosi
vilagot kényszerb6l valasztottak, vagy mert vonzotta Oket a
varos allitélagos vagy valosagos nagyobb kényelme. Az is igaz
persze, hogy a varosban is lehet erkdlcsos életet élni. Lehet,
de az eltereld er6k is erdsebbek.

Az iskola a szocializacidé egyik fontos terepe, kilondésen a
diktaturaban nagyjabél egyforman karositja a fiatalokat. De
vidéken, a délutan szabadsaga mégis tobb lehetdséget adhat az
onallésagra, a tapasztalatgyljtésre, a természetben vald
elmerilésre, kalandokra. Természetesen varosi gyerekként is
voltak kalandjaink, de ezek nem voltak hasonlithatdk Tutajos
kalandjaihoz. Matula és Tutajos kozos vilagaban van valami
elemi: az 1id6é nagy részében az élelem beszerzésével
foglalkoznak, aztan fdznek, jdékat esznek, pihennek. A
fennmaraddé idO6ben madarakat lesnek, praktikus, hdz koéridli
munkakat végeznek. Nagy erkdélcsi kérdések nem meriulnek fel.
Ami a konyvet, és még inkabb a filmet igazan vonzéva teszi, az
Matula egyénisége és humora.

Ajanlom-e mai gyerekeknek a Tlskevart? Igen is, meg nem is. Ha



nem teszem hozza, hogy Tutajos tragédidja, hogy Kengyel egy
kibirhatatlan figura, akkor még rosszat is teszek. Most
visszaemlékszem, hogy a tévéfilm-sorozat eldétt egyszer
elkezdtem olvasni a regényt, és éppen Kengyel miatt abba is
hagytam. Szerencsére ezt a filmben at tudtam ugrani.

Milyen lenne a normalis iskola? Erre egy amerikai iro6, (a
szabad gyerekek j6 ismerdje) George Dennison igy felel: ,Az
iskola eszméje — ha nem is a mai birokratikus formaban — az
egyike a leghatalmasabb tarsadalmi felfedezéseknek, amivel
rendelkeziink. Az iskola legmélyebb sziikségletinkon alapul, és
motivaciét ad, amelyet nem tudunk letagadni, még ha akarnank
se. A tanitas a feln6ttek kevés természetes funkcidjanak
egyike. Nem adhatjuk fel, ha a gyerekekkel szemben allunk. Ezt
az 1igénylinket a fiatalok, akik oroklik vilagunkat -
elfogadjak. Elképzeléseiket sajat egyéniségikrdél,
bliszkeségiket, igényeiket jogaikra abbdl épitik fel, amit mi
kinalunk nekik, s6t ebbdl képezik idealjaikat is. Egyszerien
nem tudom elhinni, hogy ezek a dolgok olyan erd6tlenek
lennének, hogy mi a nevelést erlszakra kellene alapozzuk,
ennek minden karos kovetkezményével.”

A mai iskola azonban a kényszerre alapoz. Igy akadadlyozza meg
a feln6tté valast. A hat és tizenkét éves kor kozotti gyerekek
még nem tudjak megfogalmazni, ha bdantds éri Oket, és 1igy
kerilnek be egy embertelen masinériaba, ahol nincsenek, vagy
csak ritkan alakulnak ki olyan szoros, 1igazi emberi
kapcsolatok, ami Matula és Tutajos koz6tt kialakulhatott. Ugy
vélem, éppen a kényszer hianyanak okan.

A Berek-beli tananyagot nem a Minisztériumban irjdk. Tutajos
Kengyellel szemben mindig egy szaros gyerek marad, mig Matula
tarsat 14t benne. A konyv bizonyitéka annak, hogy maga Fekete
Istvan se tudott felndtté valni, mindig idealizalta Kengyelt,
ahelyett hogy kimondta volna, hogy a kirdly meztelen, hogy az
ilyen kirdly ellen fel kellene lazadni, hogy az iskolakban ki
kellene nyitni az osztalytermek ajtait, a kertbe (ha van), a
természetbe vezeté ajtokat, és beengedni végre a szabadsag



levegdjét!
2011-09-26 / Guntramsdorf Austria

Tovabbi kérdés: Vajon mit tudtak kihozni a regénybdl az 0j
mozifilm-védltozatban, ami — kissé anakronisztikusan — a mai
vilagba helyezi a torténetet? ~Azért hoztalak el, hogy
er6sodj! Korlatokat nem szabok, igy tanulsz meg a magad laban

jarni.” — szO6l a mozieldzetesben Istvan bacsi. Hm. Eddig jé'!
Jegyzetek:
Fekete Istvan (Golle, 1900. januar 25. — Budapest, 1970.

junius 23.) 1ird, szamos ifjusagi konyv és allattorténet irdja.
Baratjaval, Csathd Kd&lmannal egylutt az ,erdész-vadasz
irodalom” legismertebb miveldje. Jdékai mellett, minden idék
legolvasottabb magyar irdéja. 2002 decemberéig legalabb 8 700
000 példanyban adtak ki mliveit magyar nyelven. Kilféldon tiz
nyelven, 12 orszagban, 45 kiadasban jelentek meg kdényvei. A
konyvb61l 1966-ban televizids sorozat készilt. A regény egyike
volt Magyarorszag 12 legnépszerlibb konyvének a 2005-6s ,A Nagy
Konyv"” szavazason.

Tovabbi ajanlott olvasmanyok:

» David Gribble: A legyek ura: Egy totalis félreértelmezés
= Hylda Sims Summerhill-regényének részletei

= A kis herceg a Pedagdégus bolygdjan

» John Holt: Tekintély

= George Dennison irasai



