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Az élet Ugy hozta, hogy szeptember 1-t61 a fiam egy Waldorf
iskola tanuléja. Nem arulom el, hogy melyik iskola, mert nem
akarok kart okozni az iskolanak. Egyszerien a vilagon létezé
1000-nél is talan valamivel tobb Waldorf iskola egyikérdl van
sz0.

Mi baj van ezzel az iskolaval? A valasz attél figg, hogy mit
tekintink normdlisnak. Ha az a normdlis, hogy a gyerekek
osztalyokra bontva, ahogy az évek haladnak minden nap egy
terembe zarva tanulnak, akkor a Waldorf iskola jo6. Ha valaki
nem tartja egészen normalisnak az évfolyamokra bontast, és
azt, hogy a gyerekeknek azt kell tanulniuk, amit a felndttek
(els6sorban Rudolf Steiner) kitalalt, hogy jo nekik, akkor az
iskola nem normalis.

Pénteken este és szombaton egész nap abban a szerencsében volt
részem, hogy mint iskolai szilé talalkozhattam az iskola
szamos tanaraval, akik meséltek nekem arrél, hogy milyennek
latjak az iskolat.

Nem megyek bele a részletekbe, csak egy képet szeretnék
elmondani, ami bennem a szeminarium alatt felmeridlt. Az egyik
a sokoldalu reneszansz emberr6l szél. Arrdol az emberrél, ami
szerintem Rudolf Steiner szeme el6tt is lebegett, amikor
iskolajat megalkotta: 1legyenek a gyerekek sokoldaluak,
foglalkozzanak a mivészetekkel, foglalkozzanak a
tudomanyokkal. Mindezeket Rudolf Steiner 1is elédirta,
lebontotta kis egységekre, lebontotta tantargyakra. Csak
egyr6l nem tudott gondoskodni: arrdl, hogy a tandrok, akik
ezekben az iskolakban maguk is reneszansz, sokoldalu emberek
legyenek.
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A reneszansz sokoldalu ember nemcsak mivészetekkel
foglalkozik, hanem empatikus is, és nem alkalmaz er6szakot a
gyerekeken, nem akarja 6ket egy osztalyterembe napi sok oOrara
bezarni. Hogy ez mennyiben volt Rudolf Steiner gondolata, azt
nem tudom. Lehet, hogy kompromisszumként fogadta el, hiszen ez
1919-ben , mikor az els6 Waldorf iskola Stuttgartban
megalakult altalanosan elfogadott volt. Lehet, hogy fel sem
merilt, hogy a munkasosztaly gyerekei nagyobb szabadsagot
élvezzenek, mint ez szokas. Akarhogy is tortént, a
kompromisszum (vagy jonak tartott keret) rogton elkezdte
rombold hatdsat. A reneszansz ember képzése nem tliri azt, hogy
kényszeritsék. A reneszansz ember szamara a szabadsag
természetes. A reneszansz ember maga valasztja meg, hogy mit
tanul. Csaladja, anyagi korilményei lehetdvé teszik szamara,
hogy gyerekkorat nagy szabadsagban téltse, hogy azzal
foglalkozzon, amit tanadarai ajanlanak (ajanlanak!) neki
tanulni, vagy amit maga valaszt.

Kérdezhetjik, hogy miért baj az, ha minderre iskolai keretben,
egy osztalyban keril sor. A baj nem az osztaly kerettel van,
hanem azzal, hogy az osztalyban, tobbé-kevésbé minden
gyereknek ugyanazt kell csinalnia. Egy jO tandr persze sokféle
lehet6séget kindal, de a gyerekek bezartsaga és
hatalomnélkilisége azzal a veszéllyel jarhat, hogy ne csak jo
tanarai legyenek. Mert a Waldorf tanarképzdk sem ontjak a jo,
reneszansz Waldorf-tandarokat. Miért nem? Pontosan azért, mert
bar a Waldorf tanarképzd onkéntes, a tananyag mar nem
feltétlenidl az.

Kétségtelenliil ugy kellene lennie, hogy a tandrképz6 tananyaga,
egész mikodése lehetOvé tegye a reneszansz embert. Nem tudom
igy van-e? Gyanitom, hogy ez az ott tanitdo Waldorf tandroktol
fligg. Biztosan vannak ilyen és olyan Waldorf tandarképzék is.
Egy jé (reneszansz embert képz6) tanitdképzbében szamos
tanarbdél lehet reneszansz Waldorf tanar. Egy résziikb6l azonban
nem lesz az. Akikbdl az lesz, az nagy nyeresége lehet a
Waldorf iskoldknak. Sajnos azonban még a legreneszanszabb



Waldorf tanarok is bele kell toérdédjenek abba a fentebb
bemutatott kompromisszumba, amit Rudolf Steiner elfogadott
(vagy jonak is talalt). A Waldorf tanarok jé része el kell
fogadja Rudolf Steiner tanait. Ezekben a tanokban pedig sajnos
van valami mérgezd is: Steiner enyhén szdélva tévedhetetlennek
411itotta be magat. Ugy érezte, hogy felsdbb sugallatra
tanitja mindazt, amit tanit és ahogy tanitja. A reneszansz
ember azonban tudatdban van sajat hatarainak, annak, hogy
tévedhet. Ez az oOnkritikara valdé hajlam arra predesztinalja,
hogy ne irja eld mereven a tananyagot. Természetesen Rudolf
Steiner hangsulyozta az egyéniség fontossagat, hogy az iskola
mindenkibél ki kell hozza, ami benne van, nem azt, amit a
»tananyag” gondol. Valahol meg is jegyezte Steiner, hogy
reméli, hogy az iskola nem akadalyozza majd a gyereket, abban,
hogy kibontakoztassa magadt. Ez sajnos, amennyire meg tudom
itélni, abban a Waldorf iskolaban, ahova a fiam jar,
bekovetkezik. A tanarok a reneszansz tanar helyett klasszikus
tandrokka redukaltdk magukat, kompromisszumot koétottek az
allami iskolarendszerrel és annak kovetkezményeivel.

Az iskolaban ugyan a gyerekek Waldorf érettségit tesznek, de
az iskola vallaltan arra is felkésziti Oket, hogy egy
iskolaéven beliil letegyék az érettségit. Onmagdban nem volna
ez baj! A baj az, hogy ennek a tervnek az lirigyén a Waldorf
iskola fels6 éveiben, a tanitds mdr csak nyomokban emlékeztet
a reneszansz ember képzésére. E helyett a cél a kockafeji
alattvald.

Ami a legszornylbb ebben az az, hogy mindezt a tandrok ugy
teszik, hogy kozben azt hiszik, hogy amit csinalnak, az
nagyszerl. Azt hitetik el magukkal, hogy tisztelettel vannak a
tanuldokkal szemben. Ennek a valédsagban nem nagyon van nyoma.
Erre csak dgy tudtam rajonni, hogy naponta hallgattam fiam
beszamoléit arrdél, hogy milyen tiszteletlen mdédon bannak az
iskolaban a gyerekekkel. A szaktanarok az anyag elsajatitasa
urigyén ,rendet” tartanak, fenyegetik a gyerekeket, hol ezzel,
hol azzal. Az egész tanari karban, aki a fiamat tanitja (kb.



10 tandr) pusztan haromrol mondhaté el, hogy nem csupan
szavakban tiszteli a gyerekeket, hanem tettekben is.

Az egyik koziluk etikat tanit. Mivel a gyerekek magazzak 6t, 6
is magazza O6ket. Ha az d6ran a gyerekek valami megjegyzést
fliznek az anyaghoz, azt meghallgatja és érdemben reagal ra.
Szerencséje van: nem olyan targyat tanit, ami kritikusnak
tlnik a jovére nézve (német, angol, matematika). A gyakorlati
foglalkozds tandra mivész, szintén reneszansz ember, akinek
nem jut eszébe a gyereket regqulazni, és aki tudja, hogy
szabadsagot kell adnia a gyereknek, legalabb a targyan belil.
A harmadik tandr, akit a fiam jé emlékezetben tart, az a
matematika tanar, aki nem ad hazi feladatot.

A tobbi tanar szokvanyos moédon fenyeget, fegyelmez, hazi
feladatot irat, bintet stb. Ezek a tandrok elvesztették a
kapcsolatot sajat gyermeki énjukkel, nem érzik, mennyi
feladatot lehet adni egy 15 éves gyereknek. Sajat targyuk
sovinisztaiva valtak, akik csak azt nézik, hogy nekik mit
teljesit a gyerek, és nem szamit nekik, hogy egy 15 évesnek is
még sok mozgasra lenne sziksége, sok alvasra, értelmes,
szabadon valasztott tananyagra stb. E helyett egylittesen arra
kényszeritik a gyerekeket, hogy a napi 8 6rai iskola utan hazi
feladat folé gornyedjenek, prezentaciodkat irjanak, stb. stb.

A két napos szeminarium alatt szamos sziuld vetette fel a
kérdést, hogy hogyan is keriul sor az iskolaban, az egyes
osztalyokban az osztaly életét szabdlyozd szabalyok
felallitdasara. Sajnos a valaszok arra mutattak, hogy a
gyerekeknek nem sok szabadsaga van. A 11. osztalyban a tanarnd
felhivta a figyelminket, hogy az abban az osztalyban tanuld
gyerekek maguk eldonthették, hogy vesznek egy Micky mouse-os
orat a terembe. Megtehették, de ez csak ritka kivétel, amit
kilon kiemelnek. Rudolf Steiner eldre megadta, hogy az
osztalyok milyen szinlre legyenek festve. Ez példaul nem
valtoztathatd meg. Ugyancsak szamos esetben a gyerekek még az
Ulésrendbe se szdlhatnak bele. A fiam osztalyaban az
osztalyfonék diktatdérikusan eldontotte, hogy hetente Ujra



sorsolja az ulésrendet, igy minden baratkozast az dra alatt
megakadalyoz. DOontésére biszke is volt, és azt mondta, hogy
ezzel a tdrsadalmi keveredést szolgalta (!). Nem hiszem.

Ugyanez jellemz6 az egész iskolaban. A gyerekek mintegy
objektumok, amiket a felndttek igazgatnak. A tandrok abban
biznak, hogy ezen az uUton Rudolf Steiner Utmutatdsainak nyomdan
kialakul az 6ndllé reneszansz ember. Ez pedig nem igaz.

Az iskolaban 12 évig nagyfokl o6nallétlansagban tartott gyerek
nem lesz onalldé! Az o6ndllésag, amir6l Rudolf Steiner
feltételezte, hogy elég arra, hogy a gyerek o6nalléva valjon,
nem létezik. A gyerekek nagy része inkdbb kivilrél vezérelt
automatava valtozik, aki persze szivesen vezérel majd mas
automatava tett embereket. Ugyanaz a rossz szocializacid
mikédik a Waldorf iskolaban, mint ami a Waldorf tanarokkal
tortént a Waldorf tanarképzésben (jorészt).

Az etika tanar megelégszik azzal, hogy 6 maga etikusan
viselkedik, tiszteli a gyerekeket, de az egész iskola életét
nem tudja atallitani erre a tiszteletre. Erre talan nincs is
igénye, talan nincs is ereje. Energiait a Waldorf tanarképzés
koti le, az iskolaban csak heti egy napot tartdézkodik. Az
iskola hatalom azoké a tandaroké, akik szamara Steiner tanai
utasitdsok, amelyek valami mdagikus médon reneszansz embert
fognak eredményezni a 12 év végére (vagy késoObb).

A tanarnak — tanitja az etika tanar- tekintélynek kell lennie,
tudasanak vonzonak kell lennie a gyerekek szamara. Csakhogy,
és errdl a tanar megfeledkezik, nemcsak a tandroknak lehet
tekintélye a gyerekek eldtt, hanem a gyerekeknek is a tanar
elétt. Az etika tanar ezt a megjegyzésemet méltatta, de
szerintem, a mindennapokban az iskolaban ez nem valdsul meg.
0tt a gyerekeket minden deklaracidé ellenére uUgy tekintik, mint
akibe Gjra és Gjra ismereteket kell toémni. Igy az iskolai
tanitas gyakorlata ennek az elképzelésnek van alarendelve. Ez
az elképzelés olyan egyszerlivé teszi a tanar életét: mondd el
nekik, hogy mit kell tudniuk, aztan teszteld le, hogy tudjak-



e?

Ezen az d4ton nincs reneszansz ember. Ezen az dton, csak
kiszolgaltatott (és titokban hatalomvagyd) tanuld van.

A gyerekek nem menekiilhetnek, mert az iskola kifele tovabbra
is egy idedlis képet mutat magardl, ami, ha az egyes gyerek
esetében nem mikédik, akkor az a gyerek és a csalad hibaja. A
gyerek eldszor osztalynapld beiradast kaphat, vagy egy
viselkedés ellendrzd kérdbéivvel futkarozhat minden 6ra utan a
tanar utan, behivjak a szileit, fenyegetik, prébaiddre teszik,
vagy elbocsatjak. A csaldd aztan rohangdlhat mds alternativat
keresni.

post scriptum: 3 hénap volt. Ma mdashova jar és sokkal
boldogabb...
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Es kell-e egydltaldn nevelés? — Benda Judit
Summerhillrél beszélgetett dr. Vekerdy Tamdssal
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