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W.B. Curry 1931 és 1956 kbozott igazgatdoként dolgozott a
Dartington Hall-i demokratikus iskolaban az Anglia-i Devon
megyében Totnes kozelében. 1947-ben igazgatdi tapasztalatait
egy konyvben 1is megjelentette. A konyv cime ,Education for
Sanity” volt, amit magyarra ,oktatas a jozansagra” tudnam
forditani. Curry a koOonyvben az oktatas és nevelés elvi,
alapkérdéseivel 1is foglalkozik, amiknek nemcsak a masodik
vilaghaboru pokla utan, hanem ma 1is nagy jelentosége van.
Szamos vonatkozasban ma a vilag ujra olyan eszmék terjedését
éli meg, amik haboriukhoz, szenvedéshez vezetett. Ezért érdemes
meghallgatni Curry nézeteit. A kiényv elsbé fejezete megjelent
magyarul is az Uj pedagdégiai szemle 2015 9-10. illetve 11-12.
szamaban. Az itt kévetkezd széveget ebb6l a hosszabb szovegbol
valasztottam ki. (Foti Péter)

Az emberek sehol nem csinalhatjak egészen csak azt, amit
szeretnének. A mi iskolankban azonban sokkal nagyobb
szabadsagot élveznek, mint a tradicionalis iskolakban, és a
szabadsag korlatainak legnagyobb részét az onkormanyzat vezeti
be. (Az o6nkormanyzatban részt vesznek a tanarok, a
nevelOtandrok, és természetesen a gyerekek is, és a szavazatok
tobbsége a gyerekeké).

A gyerekeknek, kilondosen amig kicsik, biztosan sziikségik van
arra, hogy legyenek korulottik felndttek, akik gondoskodnak
roluk, akik ha kell, rendelkezésikre &llnak, akik erdsek és
megbizhatdk, és akik ha kell, atveszik a teljes felelOsséget.
Szikségik van a szeretet és a védelem nyldjtotta biztonsagra.
Csak az a gyerek boldog, akit szeretnek, és csak a boldog
gyerek egészséges lelkileg.

A felndttek tekintélye tehat szikséges és megkerilhetetlen,
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mégis a gyerekek egészséges fejlodéséhez mindennek a hattérbe
kell vonulnia. Minden gyereknek sziksége van arra, hogy
lehetdsége legyen racionalis 1énnyé valni, képessé valni
donteni és tanulni a hibdibd6l, hogy a maga laban tudjon allni.
A tapasztalatbdél kell megtanulnia, hogy mit szeret, és mit
nem. Fontos, hogy Oszinte tudjon maradni, valédi érzései és
sajat véleménye legyen, olyan dolgok helyett, amikrdl masok
Ggy gondoljak, hogy neki ezt kell éreznie és gondolnia. Nem
hiszem, hogy ez barmilyen mas kérnyezetben megtérténne, mint
amit a szabadsag és a biztonsag nyujt.

A felnO6ttnek ott kell lennie és birnia kell a gyerek bizalmat,
valamint tudnia kell, hogy mikor kell beavatkoznia. Ha ez
nincs, akkor nincs biztonsag. De tudnia kell azt is, hogy
mikor kell o6nallésagot biztositania a gyereknek. E nélkil
nincs szabadsag. A felnéttnek ra kell jonnie, hogy a gyereki
fejlddés sziikségszerld l1épcs6foka dontéseket hozni, és atvenni
a feleldsség egy részét. A szabadsag igy szikségszer( ahhoz,
hogy a fejlédés eldérehaladjon és ne torzuljon.

A nevelést nem szabad ahhoz hasonlitani, mint amikor a
szobrasz a nedves agyagbdl megformaz egy tetszb6leges figurat.
A gyermek nem alakithatdé tetszdlegesen. A szilOknek, a
felndtteknek a feladata a gyerek védelme, néha még Onmagaval
szemben is. Biztositaniuk kell a gyerek fejlédésének
feltételeit. De mindenek eldtt tisztelnilk kell a gyereket.
Bertrand Russel irta:

Ahol a tekintélyre szikség van, ott e mellett feltétlenil
jelen kell lennie a tiszteletnek is. Az aki jél tanit és
nevel, aki képes a fiatalokat segiteni, hogy kiteljesedjenek,
annak tele kell lennie a tisztelet szellemével. A masok iranti
tisztelet az ami hianyzik mindazokb6l akik mechanikus merev
rendszereket tamogatnak, mint a militarizmus, a kapitalizmus,
a fabianusok tudomanyos szervezetei és a mindenféle mas
bortonszer( intézmények, amelyekbe a reformerek és a
reakcidsok megprébaljak belekényszeriteni az emberi szellemet.



Az oktatasban amelynek szabalyait a kormdny hivatalok
terjesztik szét, a nagy osztalyokkal és rogzitett tantervvel
és tuldolgoztatott tanarokkal, az ezek &altal meghatarozott
felszines kozépszerliséggel, a tisztelet hianya szinte kivétel
nélkil &altalanos. A tisztelet képzelderdt és melegséget
jelent. Azokkal szemben kivanatos a legnagyobb képzelderd,
akik a legkevésbé képesek az eld6rehaladasra, vagy a
leger6tlenebbek. A gyerek gyenge és felszinesen tekintve
bolondos, a tanar erds és a mindennapi sz6hasznalat szerint
bolcsebb, mint egy gyerek. A tanar, vagy a bilrokrata tisztelet
nélkil konnyedén nézi le a gyereket, a kilsdleg tapasztalhato
alacsonyabbrendiiségéért.

Azt gondolja, hogy az 0 feladata a gyerek ,formalasa“.
Képzeletében 6 a fazekas, és a gyerek az agyag. Igy ad a
gyereknek természetellenes alakot, amely az évek alatt
megkeményedik, feszliltségeket ad neki és szellemi
elégedetlenséget, amelybdl kind a kegyetlenség, a hit, hogy
masok is keresztil kell menjenek ezeken a torzulasokon.

Az ember, akiben van tisztelet nem gondolja azt, hogy neki
,formalnia“ kell az ifjdsagot. Azt érzi, hogy minden ami é1,
kilondsen az emberi 1ények, és ezen belul is a gyerekek
valamiképpen szentek, meghatarozhatatlanok, hatartalanok,
egyszeriek és kilondsen értékesek, kilonlegesek,
megtestesitései a vilag lehetdségeinek. A gyerekek kozelében
kiszamithatatlan szerénységet érez, olyasmit, amit nem lehet
racionalisan megmagyarazni, és ami mégis nagyobb bdlcsességrdl
tesz tanubizonysagot, mint sok magabiztos és Onelégult tanar
vagy szulé gondol.

A gyerek lathatd elesettsége, az, hogy a gyereknek sziiksége
van ra, emlékezteti arra, hogy feleldssége van bizalommal
lenni hozza. Képzeldereje megmutatja neki, hogy mi minden
lehet a gyerekbdl, jo vagy rossz, annak megfelelden, hogy
annak impulzusai tamogatast, vagy gancsoldst kap, hogy ha
reményeit megcsaljak, mennyire csdokken majd életereje,
ugyanugy mint a bizalmatlansdag megsebzi, és kivansagai



elbizonytalanodnak.

Mindez arra 0sztonzi, hogy segitsen a gyereknek a csataban,
amit viv, igyekszik 0t felszerelni és er6siteni, de mindezt
nem az allam, vagy valami mas tekintély érdekei szerint, hanem
azoknak a dolgoknak az érdekében, amire a gyereki szellem tor.
Az ember, aki ezt érzi, megkaphatja a neveld, tanitd szerepét,
az azzal jard tisztelettel, mert 6 nem fogja a gyerek
szabadsagat veszélyeztetni.

Ha ezt a beadllitddast/hozzaallast sokan magukéva tennék, akkor
a vilag egyetlen generdcidé alatt mérhetetlenil jobba valna.
Amire ma szikség lenne, az tobb kedvesség és kevesebb
gyldlolet; tobb remény és kevesebb félelem; nagyobb szimpatia
és kevesebb irigy ellenségesség az idegennek tind Uj eszmékkel
szemben; Uj értékek komolyan vétele a régi szokasok és
tradicidk féld kovetése helyett; és mindenekeldtt elfogulatlan
készség és ésszerlség arra, hogy az Uj, a tudomanyok altal
teremtett vildg lehetdségeit kihasznaljuk. Sajnos mindezek a
negativ gondolatok és érzések, a félelem és az eldbijo
gydlolet, valamint az elfogulatlan racionalis gondolkodasra
valé képesség hianya nem kis mértékben a tekintélyelvi
oktatasi rendszer termékei.

Mindennek nyoman a tanarok lelki életének egy fontos pontjara
kivanok ramutatni: Azok a tanarok, akik szeretik (élvezik) a
hatalmat, mindig talalnak majd kifogast arra, hogy miért vetik
be a hatalmukat. Csak akkor adnak szabadsagot a
tanitvanyaiknak, ha a szabadsagra iranyuldé kivansag elemi
erével tor fel. Ezzel szemben azok, akik nem szeretik és nem
biznak a hatalomban, tartézkodni fognak a beavatkozastédl,
egészen addig, amig annak valdban komoly indoka van. A
valdosagban mindig a szituacido megitélésén mualik, de az, hogy
ezt ki hogyan teszi, nagyon figg attdol, hogy a tekintélyre
akar tamaszkodni vagy inkabb minimalizalni akarja-e azt.

Gyakran kivanom azt, hogy a tandrképzésbe beléplbket
pszicholdgiai vizsgalatnak vessék ala, hogy nincsen-e bennik



tulzott hatalomvagy. Nem mondom, hogy semmi hatalomvagy ne
legyen bennik, mert annak kis mértéke noveli a
hatékonysagukat. Azok a tanarok, akikb6l ez teljesen hianyzik,
nem tudnak biztonsagot nyujtani a gyerekeknek, és ezzel kart
okoznak. A tandrokban tehadt lehet egy kis hatalomvagy, de
ennek tudatdban kell lenniiik, és 1atniuk kell annak veszélyeit
is, ha ez elharapddzik. Amennyiben sziikséges, tudniuk kell
cselekedni és ezt a szandékot a gyerekeknek is érezniik kell.

Bar sokan allitjak magukrél, hogy a gyerekek oldalan allnak,
sokan ezt csak a szavak szintjén teszik. Sok propagandista
csak valamilyen ,izmus”-t propagal, szamukra a gyerekek csak
nyersanyagok, és hianyzik beld6lik az a fajta tisztelet a
gyerekekkel szemben, amir6l Russell irt. Aztédn ott vannak
azok, akikben tdl nagy a hatalomvagy. A gyerekek szamukra csak
arra jok, hogy blszkélkedjenek velik, de nem tekintik Oket
onmagukban vald értéknek. Vannak tanarok, akiktdél egy
iskoldaban minden gyerek fél. Ezek nem a gyerekeket szeretik,
hanem oOnmaguk tekintélyét. Vannak tandrok, akik
megszégyenitik, félbeszakitjak a gyerekeket és akik ezzel
helyrehozhatatlan karokat okoznak.

Ma, amikor torvények tiltjak a gyerekek fizikai bantalmazasat
az iskolaban, tudjuk, hogy ezzel nem haritottunk el minden
veszélyt. A tanarok, akiknek attitlidje olyan, hogy
legszivesebben vernék a gyerekeket, utat taldlnak a gyerekek
mas médon valo bintetéséhez. Az agressziv tanarok nem csupan
kozvetlen aldozataiknak dartanak, hanem azoknak a gyerekeknek
is, akiknek szdtlanul kell elviselnilk az agressziv tanarok
akar csak szébeli tetteit.

Szamos iskola van még ma is, ahol a szabalyokat kizarélag a
tanarok (vagy az igazgatd) szabja meg, ahol a szabalyokat nem
magyarazzak el a gyerekeknek, ahol ezeket a szabalyokat
lehetetlen megvaltoztatni és amelyeket a félelem segitségével
tartanak fent. Az ilyen iskolakbdél nem olyan emberek kerilnek
ki, akik szabad, raciondalis és demokratikus tarsadalomban
szeretnének élni, és azt fenn is szeretnék tartani. E helyett



vagy engedelmes ,birkak” kerilnek ki az ilyen kornyezetbdl,
akik mindent sz6 nélkil teljesitenek vagy orok lazaddk, akiket
folyvast bintetni kell, és akik igy szintén nem akarnak és
tudnak egy szabad, racionalis és demokratikus tarsadalomban
élni. Az ilyen emberek &dllandé konfliktusban allnak a
tekintéllyel, a kormannyal és az egész vildaggal.

A demokratikus tarsadalom idealja nem jelent egy Gjabb izmust,
mint amitdl korabban évtam, aminek a kovetése karos lehet a
nevelésben. Mussolini fasisztakat akart nevelni a gyerekekbél,
Hitler ndcikat, Sztalin fiatal kommunistdkat. A demokracia
mindezektdl kulonboézik, mert az emberi szabadsagot
hangsulyozza. Mussolini szamdara a szabadsag értéktelen dolog
volt. Mindenkit6l azt varta, hogy eszményitsék Olaszorszagot
és tagitsak annak hatarait. Nem gondolta, hogy a gyerekeknek
mint egyéniségeknek joguk van boldogsagukat a maguk mddjan
keresni. Szamdra az allam volt az elsddleges. A hozza hasonld
emberek ma is élnek!

Szamomra az allam nem oOncél. Csak az egyes emberek szamitanak!
Természetesen az emberek csoportokban élnek és kooperalnak
egymassal. Nem kivanunk Robinson Crusoe-k lenni. Viszont ugy
érdemes egyuttmikdédni, hogy ez mindenki szamara elényds
legyen. A kooperacio csak akkor termékeny, ha altala az
egyének szabadabbak, jobbak, elégedettebbek. Az egyénnek joga
van Onmaga lenni, és szabadsaganak csupan a tobbi ember
hasonlé igénye szabhat hatart. Igy valhat valaki teljes
emberré, elérve az 6nalldsagot az Onazonossdagok — ekként nem
valik senki mas hasonmdsava.

Azért hiszek a demokraciaban, mert ez az a rendszer, amely a
legkevesebb kényszert alkalmazza, amelyben — amennyire latom —
a szabadsadg a leginkabb viragozhat, és amelyben az emberek
leginkabb ©6nmaguk 1lehetnek. Ezért nem akarok senkit
demokratava formalni, hiszen az o6nellentmondas volna.
Egyszerlen olyan iskolakat szeretnék, ahol a gyerekek
személyiségét tisztelik és olyan tarsadalmat, ahol a felnéttek
személyiségét is tisztelik. A szabad iskolak a szabad



tdrsadalom alapjai. Nincs arra remény — mint azt Bernard Shaw
egyszer megjegyezte -, hogy azok a férfiak és n6k, akiket
szolganak nevelnek, mire feln6nek, szabadok legyenek.

[..]

Eszembe jut egy eset, amikor az iskola gyerekei kozul valaki
azt mondta egy UGjonnan érkezett tanarra: ,Nem olyan, mint egy
tanar, sokkal inkabb egy kozolink”. Ezt hivta dgy Lane, hogy a
gyerekek oldalan all. Az ilyen tanar nem jatssza meg magat,
nem all eld olyan értelmetlen dologgal, mint hogy feltétel
nélkil tisztelni kell 06t. A tiszteletnek vannak elfogadhato
formai:

1. A kolcsOonos tisztelet, ami példaul a kereszténység
alapelve 1is (mindannyian egyenléek vagyunk isten
szemében) .

2. 2. Megérdemelt tisztelet, amit valaki megszolgalt, és
amit a masik fél szabadon elismer: valaki sokat tud,
erkélcsdsen viselkedik (nem pusztan az 0nzd érdekeit
nézi), intelligens, meg tud oldani dolgokat stb.

3. 3. Tisztelet, amit az id6sek, a gyengék, és a betegek
irant érzink

Ezek k6zott azonban nem szerepel az a fajta tisztelet, amit a
gyerekektdl szokas kovetelni: hogy mindezek hianyaban is
tiszteljék a tanart. Erre a tiszteletre pusztan azért kerilne
sor, mert a tandr a tanari szerepet tolti be, de valdjaban a
tiszteletinket nem érdemelte ki. Amit koOvetel, az az
alazatossag, és ahogy koveteli az egy lres, felfujt léggomb, a
szerep Uurességének elrejtése. Minderre a tradicionalis
iskolaban gyakran keril sor, és a tanarok egymast is
biztatjak, hogy igy viselkedjenek.

Ennek ellentéte az a tanar, aki arra figyel, hogy a gyerekek
mit szeretnének csindlni, hogy mit szeretnének tudni. Az
érdekl6dés minden morzsajat észreveszi. Azt az érzést kelti,



hogy azért van ott, az a szerepe, hogy segitsen a tanuldknak
abban, hogy megtaldljak sajat céljukat. Nem o6nmaga céljaira
gondol. Ezért érzik a gyerekek, hogy az 6 oldalukon all.

Vegyink egy konkrét esetet, ami akkor tértént, amikor a
gyerekek kitalaltak, hogy szeretnének egy hosszu kotelet egy
fara erdsiteni, hogy azon hintazhassanak. A tanarok kozil
néhanyan azt gondoltak, hogy ez veszélyes lehet, mert baleset,
st halaleset is lehet beldle. Vildgos, hogy az iskola tandrai
lennének a feleldsek, ha ilyesmi torténne. Ezért 6sszehivtunk
egy gyllést: 0tt voltak a gyerekek (7 és 10 év kozott), a
tanadrok, akiket érdekelt az ugy, és akik koézul néhanyan
ismerték a kotelek anyaganak tulajdonsagait és a veszélyeket.
Mindenki elismerte, hogy tenni kell az ellen, hogy sulyos
baleset torténhessen.

Megegyeztink, hogy lehetséges egy biztonsagos (de azért még
élvezetet okozo mozgasra, jatékra lehetdséget ado) kotelet
felszerelni, és a felndttek megigérték, hogy segitenek a kotél
rogzitésében. Ezek utan megvitattuk, hogy milyen szabalyok
legyenek érvényesek (példaul, hogy hany gyerek 1lenghet
egyszerre). Az egész gyllés baratsdagos és egylittmikoédé volt.
Nem volt TI és MI. Mindenki egy oldalon &llt, azon, hogy
hogyan élvezhetik a gyerekek a kotéllel valé jatékot anélkil,
hogy kitornék a nyakukat. Az olyan, kifejezetten technikai
kérdésben, mint hogy milyen erds legyen a kotél, azok a
gyerekek, akiket nem forditottak még felnétt-ellenessé,
mindenképpen elfogadjak a felnO6ttek tanacsat.

A fiatal gyerekek iskolajaban sok beszélgetés folyik a tanarok
és a gyerekek koézott a tananyagrdél, az orarendrdél és egyéb
dolgokrél. [..]

Az mindenképpen igaz, hogy nalunk a tanarok nagy hangsilyt
helyeznek a beszélgetésekre. A beszélgetésnek (konzultdcionak,
tanacskozasnak) szamos eldnye van:

- elOsegiti a megértést, az intelligens egyetértést. Mi itt az
iranyitas alapjanak a konszenzust tettik meg. Beszélgetés



soran gyakorolni kell a masik meghallgatasat.

Egy dontést, amit egy olyan beszélgetés alapjan hozunk meg,
amelyben minden érdekelt részt vett, konnyebben fogadja el még
az a kisebbség is, aki magaval a doéntéssel nem ért egyet.
Ezaltal csdokken annak a valodszinlsége is, hogy a szabalyt
egyesek azért szegjék meg, mert az létezik.

Azok a gyerekek, akik konvenciondlis iskoldakbdél érkeznek
hozzank, arra panaszkodnak, hogy itt nincs értelme megszegni a
szabdlyokat. Ennek egyik oka az, hogy a szabdlyok jol fejezik
ki az O0sszes itt elé igényeit, masrészt vannak tdrvényes
(alkotmanyos) utjai annak, hogy szikség esetén hogyan
valtoztassuk meg Oket, ha valakinek valamilyen okbdl nem
tetszenek.

Példak erre az uszoda koriuli szabalyok. Ezen szabalyok
szikségessége nyilvanvaldé, de a tradicionalis iskolakban
ezeket egy felsd tekintély hatdarozza meg (igazgatd, tanari
kar) és erdlteti ra mindenkire. A szabdlyokat alairassal
egyutt kifliggesztik és ezzel el van intézve. Nalunk mindez
beszélgetések eredményeként all eld, és a tapasztalatok
fényében az onkormanyzaton keresztil allandéan moddosul.
Mindenkinek van lehet6sége, hogy érveljen velik kapcsolatban
és valtoztatdsokat javasoljon. Minden évben, amikor az Uszo
szezon elkezdddik, az iskolagyllésen felolvassuk és
megbeszéljiuk a korabbi évi Uszd szabalyokat. A gyllés végén
megerd6sitjiuk az 0sszes szabalyt.

Mindennek az az eredménye, hogy mindenki érzi, hogy a
szabalyok az 06 szabalyai is és ezért bolond dolog lenne
megszegni Oket vagy akar barmi médon a szabdlyok 1étét
nevetségessé tenni. Ezért van az, hogy egész Usz6 szezonok
telnek el anélkil, hogy egy szabalyt is megsértett volna
valaki.

Az onkormanyzat egy allandéan valtoz6é rendszer, nem lehet
egyszer és mindenkorra kitalalni. Az alapelvei persze fontosak
és szeretném, hogy elterjedjenek. Az egyik legfontosabb



alapelv, hogy az iskola egy mikoédd tarsadalom, nem csupan
gyerekek és tanarok halmaza, ahol a gyerekek tanulnak és
parancsoknak engedelmeskednek. Egy el6 tarsadalom soha nem
statikus, és még alkotmanyos elvei is valtozhatnak egyik évrél
a masikra.

Ha visszatekintink az elmult szazadok térténetére, akkor azt
lathatjuk, hogy az erdszak helyére lassan a meggy6zés 1ép. Az
embert meg lehet gydzni, ha megmutatjak neki cselekedetei
lehetséges kovetkezményeit. Néha ugyan vissza kell térni a
nyers er6héz, mert id6rdl-id6re megmutatkozik az emberek
nyughatatlansaga. De jé lenne, ha erre egyre ritkabban kerilne
sor. Ehhez mindenkinek jobban kellene értékelnie a
kivancsisagot, a kalandokat, a valtozasokat, hiszen ezek révén
ismerhetik f6l az emberek, hogy van valasztasi lehetdséglk.
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